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TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO
ACORDAQ/DECISAC MONOCRATICA
REGISTRADO(A) SOB N°

aceroio 1M BIR A

Vistos, relatadeos e discutidos estes autos de
Agravo de Instrumento n° 0113488-16.2012.8.26.0000,
da Comarca de Sdo Paulo, em que é agravante YQUTUBE
LLC, sdo agravados DANIELLA CICARELLI LEMOS e RENATO
AUFIERO MALZONI FILHO.

ACORDAM, em 4* Cémara de Direito Privado do
Tribunal de Justiga de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisac: "DERAM PROVIMENTO PARCIAL A0 RECURSO. V.U. O
2° JUIZ DECLARA VOTO CONVERGENTE.", de conformidade
com © voto do(a) Relator{a), gque integra este

acérdao.
0 julgamento teve a participacgédo dos
Desembargadores NATAN ZELINSCHI DE ARRUDA

(Presidente) e TEIXEIRA LEITE.

Sdo Paulo, 27 de setembro de 2012.

ENIO ZULIANI
RELATOR
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 0113488-16.2012.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO

AGRAVANTE [S]: Y. LLC.

AGRAVADO [A/S]: D. C. L. e OUTRO

MM. JUIZ [A] PROLATOR[A]: DR. VICENZO BRUNO FORMICA FILHO

Agravo de Instrumento ~ Aglo inibitéria — Discussfo acerca da execucgio
da multa difiria de R$ 250.000,00, que alcangou o valor de R$
95.324.773,90, em desfavor de conhecldo provedor de servigos de video
da internet — Necessidade de aferigéo da efetiva desobedidncia ao julgado
— Poessibllidade da execuglio das aetreintes caso seja provada a
permanéncia no site do agravante do contedido do video — Razoabllidade
de processamento da liquidagio por arbitramento fart. 475-C do CPC] -
Parclal provimento.

Vistos.

Y. LLC. interpbe agravo de instrumento com pedido de
concess&o de efeito suspensivo visando a reforma da r. deciséo proferida na
acgao inibitoéria ajuizada por D. C. L. e OUTRO que determinou sua intimagio
para pagamento da multa didria de R$ 95.324.773,90 [noventa e cinco milhes,
frezentos e vinte e quatro mil, setecentos e setenta e trés reais e noventa
centavos], no prazo de quinze dias.

Em apertado resumo, o recomente faz um retrospecto
processual e reafirma que é provedor de servigo de internet que se caracteriza
pela hospedagem de videos, ndo exercendo conlrole preventivo ou
monitoramento sobre o conteddo postado pelos usuarios, alegando que sempre
cumpriu as decisdes judiciais no tocante & retirada do video objeto da
discussfio, toda vez que tomava conhecimento de nova insergio e da
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localizagéio respectiva dentro do site [URL]. Reforga a existéncia de
impedimentos de natureza técnica para o monitoramento prévio do contetddo e
para o impedimento da incluso de novos contetdos, mencionando o©
dinamismo do transito das informagbes na internet. Defende que ndo existe
titulo executivo habil [art. 586 do CPC] a dar ensejo a execugio da
desarrazoada multa, o que pode gerar enriquecimento ilicito dos agravados [art.
884 do CC] e causar a paralisago de suas atividades no pais, afirmando que a
origem da execugdo & nula [art. 618 do CPC]. Alega a possibilidade de redugao
substancial ou extingdo da multa, nos termos dos arls. 461, §6° e 645,
paragrafo unico, ambos do CPC, mencionando a absoluta desproporgdo entre a
alegada conduta e o suposto prejuizo suportado pelos recorridos, defendendo a
possibilidade de relativizagéo da tuteia aos direitos de privacidade e intimidade,
porquanto os momentos Intimos vivenciados pelos recorridos ocorreram em
local publico. Assevera a auséncia de termo ad quem e de termo a quo para
individualizagéo do valor da multa cobrado, ndo havendo justa causa para sua
execugao, devendo ser declarada nula [art. 586 do CPC], sendo certo que a
obrigagdo deveria ser convertida em perdas e danos ou liquidada por
arbitramento. Alega que nfo houve intimagdo pessoal para 0 pagamento da
multa, nos termos do que prevé a Sumula 410 do STJ, o que comrobora a
existéncia de vicios na execugdo, e que deve ser prestada caugio iddnea peios
agravados [arts. 475-0, [ll e 588, |l do CPC]. Ao final, requer a extingéo da
execugdo pela nulidade do titulo [art. 618 do CPC), ou pela decretagcdo da
inconstitucionalidade da decis&o ou ainda por aplicag#o anal6gica do art. 475-L,
| do CPC. Postula, em carater subsididrio, a revisdo do valor da multa ou a
desconstituicdo do titulo executivo, determinando-se a liquidag3o de sentenga
por arbiframento ou conversio em perdas e danos ou ainda, a prestagéo de
caugio iddnea pelos agravados.

Foi concedido efeito ativo para suspender, em parte, a

execugdo das astreintes [fl. 2408). /-
¢a — - o g::::'

AGRV. N° 0143488-16.2012.8.26.0000 - SAD PAULO-VOTO 24724-)




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQO PAULO

O coagravado R. A. M. F. apresentou contraminuta as fls.
2428/2455, acompanhada dos documentos de fls. 2457/2469, alegando
preliminarmente auséncia de copia da procuragdo, o que nao perrﬁiise 0
conhecimento do recurso [arl. 525, |, do CPC]. No merito, afirma que as
astreintes somente alcangaram valor exorbitante em virtude do n&o
cumprimento das ordens judiciais, rejeitando a tese de inviabilidade técnica
para retirada das paginas da intemet e da auséncia de indicago de URL, pois
desde 18.05.2012, o agravante tinha conhecimento de quais péginas deveriam
ter sido retiradas. Afirma que a decisao exequenda é liquida, certa e exigivel e
corroborada pelas atas notariais lavradas pelo tabeliio que comprovam a
disponibilizagéo do video na internet, requerendo ao final pela condenagao do
agravante a pena de multa por litigancia de ma-fé.

D. C. L. se manifestou as fls. 2471/2551 afirmando que a
decisdo, na verdade, seria um despacho de mero expediente, sem contetido
decisorio, de modo que incablvel o manejo de agravo de instrumento, com o
que cita os arts. 162, 522 e 544 do CPC, e que a tese vertida no recurso
deveria ter sido deduzida em sede de impugnacéo, sob pena de supressio de
insténcia. No mérito, reforca a exigibilidade do titulo e a auséncia de nulidade
da sentenga, suposto excesso de execugdo e enriquecimento ilicito e aduz que
& desnecesséria a intimag3o pessoal para pagamento da muita e a prestagédo
de causacg#io pela parte exequente. Junta extratos de andamento processual
dos recursos perante o STJ e STF [fls.2552/2561].

Foi concedido prazo de cinco dias para que o recorrente
justificasse a regularidade do mandato judicial [fi. 2566]. A manifestagéio do
agravante foi colacionada as fls. 2569/2570.

E o relatério. % é__
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De inicio, a preliminar arguida por R. A. M. F de violagéo ao
art. 525, | do CPC nao merece acolhida.

Com efeito, a advogada subscritora das razées do recurso,
Dra. Milena Vaciloto Rodrigues [fls. 03 e 84), foi regularmente constituida nos
autos conforme substabelecimento de fi. 2081, datado de 09.11.2010, assinado
pela Dra. Fabiana Regina Siviero, que ja figurava no substabelecimento de fl.
1141, datado de 30.08.2007.

Ainda que seja possivel observar que nesie
substabelecimento de fl. 1141 ndo foram conferidos a Dra. Fabiana os poderes
de substabelecer, na procuragio de fis. 2082, datada de 11.05.2010, a
GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA. outorgou a ela amplos poderes, inclusive
o de substabelecer, de modo que ndo se afigura presente qualquer
irregularidade de representagdo da recorrente.

Importante salientar que os proprios agravados, D. e R.
nas respectivas petigdes de fls. 2291/2296 e 2111/2116, reconhecem que a
Google e o Youtube s&0 a mesma empresa, tanto que postulam pela intimagao
da "GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA./YOUTUBE” para pagamento da
multa. E é de conhecimento deste Tribunal, desde o julgamento da Apelagéo de
n.° 556.090.4/4-00, que a Google adquiriu o Youtube, de modo que a
procuragio outorgada, ainda que somente pela Google, vale também para o
Youtube.

As preliminares arguidas por D. C. L. igualmente néo

merecem guarida. "
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A decisdo recorrida, ao detemminar a intimagio do
recorrente para pagar a quantia indicada pelos agravados, esta revestida de
contetdo decisdrio, sendo, possivel atacidvel mediante agravo de instrumento e
n&o em sede de impugnagao. '

Nos termos do despacho proferido por este relator, em
25.09.2008, foi determinado ao agravante que se abstivesse de exibir o filme e
as fotos do casal em momento intimo na praia de Tarifa, na Espanha, sob pena
de multa diaria de R$ 250.000,00 [fl. 186).

O feito foi sentenciado em 18.06.2007 [fls. 939/854),
julgando improcedente a ag#o, todavia, em virtude do julgamento do segundo
agravo pelos autores da acgdo em 28.06.2007 [fis. 858/971], a ordem judicial
concretas de exclusdo do video do casal, dos links admitidos, advertindo e
punindo, com exclusfo de acesso de hospedagem, todos os usudrios que
desafiassem a determinagdo com a reinsergdo do filme, sob pena de
pagamento de multa diaria de R$ 250.000,00.

No julgamento da apelagdo de n.° 556.000.4/4-00, em
12.06.2008 [fls. 1290/1304], a multa didria foi preservada, ¢ que n#o foi
moadificado no julgamento dos embargos, conforme acordao de fis.1418/1427.

Aos recursos especial e extraordindrio interpostos pelo
Youtube, foi negado seguimento [fls.1914/1919), o que motivou a interposigéo
de agravo de instrumento de despacho denegatério de recurso especial e de
recurso extraordinério, processad _n%.1.2168.708/SP e 769.573,

I SR ca
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respectivamente, que novamente tiveram o seguimento negado, culminando no
aviamento de dois agravos regimentais.

Acontece que ¢ agravante nfio obteve éxito em nenhum
dos agravos regimentais conforme se depreende dos extratos de andamento
juntados as fls. 2259/2257, os quais transitaram em julgado em 26.05.2010.

Feita esta breve intredug2o, ndo ha que se falar em
inexisténcia de titulo executivo, ou afronta aos prequestionados arts. 586 e 618
do CPC, ou mesmo de inconstitucionalidade da decisdo recorrida porquanto
apenas foi determinada a intimagéio para pagamento das astreintes que ndo
foram revogadas em nenhuma das instancias onde debatida a controvérsia.

lguaimente n&o prospera a alegada falta de intimagédo do
recorrente, no que transcreve o teor da Sumula 410 do STJ, o que ensejaria a
aplica¢@o analégica do art. 475-L, |, do CPC, porquanto se observa que a carta
rogatoria foi cumprida, consoante certidéo da tradutora publica oficial, dando
conta de que a citagio e intimag&o foram realizadas na sede do Youtube, nos
Estados Unidos, ocasifo em que os documentos que instruiam o mandado
foram entregues a senhora Catherine Garrito, pessoa “Aufonzada a aceitar” [fl.
477]). Outrossim, observa-se que o despacho proferido em 31.01.2007 [fis. 586],
deu por vélidas todas as citagbes dos requeridos, o que n&o foi objeto de
recurso pelo Youtube. E mesmo na sentenca de primeiro grau, que havia
julgado o feito improcedente, a tese de nulidade de intimagao da liminar e da
citagfo foi rejeitada, diante da ampla participacéo do recomente nos autos,
ausente qualquer prejuizo ao seu direito de defesa [fls.041/842].

Ademais, a questdio dos impedimentos de natureza técnica
para o monitoramento prévio do contelido e para o impedimento da inclus&o de

novos contelddos, j& foi disclw decidiwe modo que nao
= .
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prospera a oposiGao desteé argumentos para rechacgar a possivel cobranga da
multa diaria.

Destaca-se, por oportuno, trecho do voto condutor da Apel.
n.°® 556.090.4/4-00, citando o decidido no Agin. n.° 488.184-4/3, ambos de
relatoria deste Desembargador:

“{.)

Nesse confexfo, é hora de enfrentar o grande dilema do
processo: o que fazer diante de um sife que se diz impotente no controle dos
conteddos langados on line para deleite de milhbes de pessoas?

O blogueio do site, como sugerido pelo agravante, fica fora
de cogitagdo. Embora o art. 461, § 5° do CPC, permita que o juiz escolha, entre
as medidas adequadas, uma solugéo drastica e radical, essa decisédo somente
sera recepcionada pelo sistema no caso de a interdigdo solucionar uma crise
pontual, sem prefudicar terceiros. O site que permite que o video do casal seja
visto hospeda esse e milhares de outrus, fermina prestando um servigo social
de entretenimenfo porque aproxima o contafo quando os filmes servem para
encurlar a distancia entre as pessoas e, principaiments, revela talentos que néo
despontariam para a profisso caso néo existisse essa forma aftemativa de
apresentar rofeiristas e cineastas amadores. A grande audiéncia é uma 6lima
referéncia para arlistas, cantores e bandas; enfim, o YOUTUBE né&o produz
somente banalidades e pomografias.

Apagar o sinal para preservar a imagem do casal ndo
guarda razoabilidade, ainda que possa antever um certo desafio da empresa,
que reafirma, em todos os seus pronunciamentos, a impossibilidade técnica de
eliminar dos links o video do casal, porque a sua ideologia é o de justamente

facilitar o ingresso desses videos. Sequndo os elementos dos autos, &

dificuldade estana e i mecani ~identificasse tod: videos
e ",,‘_,fi’;“g
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annazenados, porgue 0s usuérios burlam quelguer esquema de sequranca
aplicando _diferenciais gue sabofam os filtros. _N8o existe certeza de que é

ossivel impedir, com absolu cesso, a ret issdo, até porque, como

explicado, a repeticdo acontecerd por meio de acessos intemacionais e que
escapam do conlrole das empresas que atuam no Brasil,

Q Tribunal considera que 0 YOUTUBE esta lidando com a
srespeitosa, limitando-se a excluir o

video dos links conhecidos ou rdennﬁcados, guando essa identificagdo é
facilitada pelas dentincias. Ndo fez prova de ter tentado criar um programa

capaz de rastrear o filme do casaf, com outros Jnggc_i!gntas, gan sua

passivamente, como se nio lhe coubesse alguma reswabmdade pelo
impasse que coloca em cheque a eficdcia da coisa julgada.

Ndo é convincente a assertiva de que o provedor de
hospedagem é como se fosse um sujeito inalcangdvel em termos de obrigacio
pela ilicitude dos que sdo admitidos a fazer uso do espaco concedido, A ordem
juridica foi idealizada e aperfeicoada para se_fomar invulnerdvel contra as
ofensas aos direitos das vitimas, tendo o fenémeno da responsabilidade social
evoluido para acompanhar o fantdstico mundo fecnolégico. A Intemet desafia
os juristas, e a comunidade reclama legisiagéo que fortaleca a defesa das

vitimas dos danos ipjustos, valende acrescenfar que de nada adiantaré o
Cédigo Civil disciplinar @ proteger os direifos da personalidade, em se admitindo
que provedores de hospedagem permanecam imunes ao dever de fiscalizar 0os
abusos que s8o cometidos dianie de seus olhos. No cusia lembrar que a rede
de relacionamentos na Intemet MYSPACE, controlada pela News Corp, esta
fomecendo informagbes aos promotores estaduais de Mississipi sobre as
mensagens de usuérios condenados por abusos sexuais, para conlrole das
abordagens deles sobre menores [Jomal Valor. 22.5.2007, B-3].
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responsabllidade é Incontroversa quando toma conhecimento da llicitude
e deixa de atuar em prol da restauracéo do direifo violado. Nesse sentido,

esta a posicdo de MARCEL LEONARDI! [Responsabilidade civil dos provedores
de servigos na intermet, SP, Editora Juarez de Oliveira, 2005, p. 178]. Na obra
de SOFIA DE VASCONCELOS CASIMIRO [A responsabilidade civil pelo
contetdo da informagéo transmitida pela Intemeft, Coimbra, Almedina, 2000, p.
92] foi reportado o julgamento, na Corfe de Apelagdo de Paris, contra um
provedor, por permitir que um ulilizador annimo colocasse fotografias
digitalizadas de Estelle Hallyday, modelo muito conhecida, em que ‘ela
aparecida fofal ou parcialmente desnuda, sem aufonizagéo da mesma”, sendo
que, por sentenca de 10.2.1999, aquele tribunal condenou o fomecedor de
acesso a pagar uma elevada indenizag8o & aulora pelos “danos sofridos pela
violag&o de seus direitos & imagem e & privacidade”.

O aufor @ litular de um direito independente do direifo de
sua namorada. Ele n8o 6 figura ptblica, tanio que estd reclamando de
constrangimentos em seu ambiente de trabalho. O arnt. 20, do Cddigo Civil,
garante a ele a lutela de que necessifa para fer paz, o que néo significa,
necessariamente, a reparagédo de danos fart. 5°, V e X, da CF]. Portanto, é
legitimo, sem que se reco ualquer forma 1°,

r YOUTUBE deveré nciar, em trinta dias,
todos os videos do casal gue se encontram nos links admitidos, para, a

rtir dai;_impedit, 1 1 = IP [inclusive lan house], o
acesso dos usudrios que retornarem o video para o site, so de
f, 80 autor, 8 muita de R$ 250.000,00, como esiabelecido. N&o custa
lembrar que, para o usuério instalar o video devers ser identificado, o que
facilita a diligéncia a ser concrelizada pelo YOUTUBE para que a sentencga
seja cumprida.

A questdo do video do casal ultrapassou o campo da
individualidade e ganhou notoriedade pelo questionamento que se fez da

capacidade de o Judiciario resguardar o direito de intimid e de honra das
— " = C =
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pessoas, quando ha violag8o pela internel. Assim, na forma do art. 20, do CC,
€ _porque se confirmou a inviabilidade de o site ser bloqueado na

[/ lidade, caberd rovedor atuar de forrna a cumprir 0 que se

decidiu, por ser o unico com vinculo direto com a ilicitude e aquele que
lucra com o negdcio de risco. O YOUTUBE deverd provar que nio se
compo mo_um _negli fler “assumindo ou endossando
passivamente o conteudo das publicacdes realizadas pelos ususrios nos
@spacos privados”, conforme anota DEMOCRITO RAMOS REINALDO FILHO
[Responsabilidade por publicagbes na Internel, Forense, 2005, p. 215}

‘Nos ambientes eletrfnicos, em razo do pape!
intermedigrio dos confroladores de sistema, que ftomam parte de uma certa
forma nas atividades que neles sfio desenvolvidas, embora nem sempre
exergam um conirofe real sobre o conjunto das informagdes que neles circulam
(como acontece em relagdo & hospedagem de péginas e armazenamento de
arquivos), essa participagio poderia ser interpretada como implicando um
conhecimento presumido do caréter ilicito da informagéo que se encontra em
seu sistema. Por essa razdo, o controlador que tem conhecimenio da natureza
ilegal da informagéo lem o dever de tomar as medidas necessérias para
preveni-la ou retird-fa do sistema, sob pena de ser responsabilizado. Essa
exigéncia de conduia, no entanto, deve ser inferprelada mais como uma
obrigagdo de manter-se diligente, de ftomar providéncias que sejam
consideradas préprias para fazer cessar a publicag8o ilicita, do que o dever de
intervir diretamente no conteddo da pégina eletrbnica hospedada em seu
sistema”.

Renato em ftrinta dias, executar a muita, desde

confirme a permanéncia e hé motivo para
diminuir o_montante da multa. O YOUTUBE é uma empresa de poderio
econdmico e que fatura alto com o acesso dos usudrios, no Brasil @ no mundo;
portanto, quantia inferior a essa que foi arbitrada néo atingina o objetivo de
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conscientizé-la de cumprir 0 que se decidiu. Afinal, consta do Jomal Folha de
Séo Paulo, segdo Dinheiro, edigéo de 21.1.2007, B-11, o seguinte:

"GOOGLE QUER DOMINAR TODA A PUBUCIDADE. Nos
ultimos 12 meses, o Google se expandiu para o video (com a aquisigdo do
YouTube, por US$ 1,65 bilh&o, para criar um velculo de publicidade em video;
audio (com a aquisic8o, por alé US$ 1,24 bilhdo, da dMarc, uma rede
automatizada de venda de publicidade em rédio); e midia impressa (com um
acordo para vender publicidade em 66 jornais americanos. O grupo negocia héa
meses para fechar acordo com um grande conglomerado de midia que permita
o YOUTUBE se integre & midia convencional, com a exibigdo de conletido
protegido pelos direitos autorais no site em froca de uma participagdo nas
receitas publicitarias que isso possa vir a gerar’.

E interessante observar que a mesma cifra foi mencionado
na nofa do Herald Tribune, de 22 de abril  daltimo
[hitp:/Avww.iht.com/in/print. php ?id=5389504], no titulo “When Youtube is a
threat”, de Eric Pfanner, quando veio a publico a seguinte opinifo: “Alan
Johnson, the British Education Secretary, called on Youtube not to cany videos
of students insulting each other or their teachers, apparently an increasingly
popular genre of video in Britain. In several countries, individual schools have
blocked access to Youtube over similar issues.

Embora tal fato tenha sido colhido da imprensa, ndo deixa
de ser relevante para manter o valor arbitrado diante do poder financeiro do ré,
sob pena de a sentenga ser descumprida e, a multa, ridicularizada. E
inadmissivel que o Youtube nada faga e cris, com isso, um clima de
inseguranga social pela falsa impresséio de que tudo é possivel ou permitido na
Internet, quando, na verdade, devesse pregar uma ideologia oposta. O seu
dever é o de limpar o site do material que ofende direitos da personalidade ou

pagar a multa por ndo fazé-lo.
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Isso posto, indefere-se o pedido para que se declare
prejudicado o agravo e dd-se provimento, em parte, ao agravo, determinando
que a YOUTUBE promova, em trinta dias, medidas concretas de exclus8o do
video do casal, dos links admitidos, advertindo e punindo, com exclusdo de
acesso de hospedagem, todos os usuérnos que desafiarem a determinag8o com
a reinsergdo do filme, sob pena de pagamento de multa didna de RS
250.000,00." [fls. 1298/1303].

Como observado nos frechos em destaque, n&o se discute
a possibilidade de exigéncia da multa, mas apenas e somente se demonstrado
que o Youtube ndo agiu de modo diligente na inibigo da inclusdo de novos
conteudos ou na punigdo de usudrios que insistem em postar na internet, o
ocorrido entre os agravados na Espanha.

Por esta raz@io, considerando o exorbitante montante
cobrado [R$ 95.324.773,90 - noventa e cinco milhdes, trezentos e vinte e quatro
mil, setecentos e setenta e rés reais e noventa centavos), é razoavel que o
valor seja aferido mediante liquidacao por arbitramento, e néo convertido em
perdas e danos ou baseando-se nas atas notariais de fls. 2185/2791.

Com efeito, & preciso ficar cabalimente demonstrado, na
esteira do que ficou decidido pelo Tribunal, se cada uma das paginas que foram
acessadas e descritas nas atas notariais nos anos de 2008/ 2007/2008, ainda
permanecem veiculando o video dos autores, para 86 entéio ensejar a execugao
da multa diaria de R$ 250.000,00.

Neste conjunto de ideias, o mais ajustado para a situagéo
dos autos & proceder a liquidagao por arbitramento, prevista no art. 475-C do

CPC, em razao da necessidade de afefWe ainda descumpre a
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obrigac@o imposta no sentido de “providenciar, em trinta dias. todos os
videos do casal gue se encontram nos links admitidos, para, a partir dai,
impedir, a partir da identificacdo do IP [inclusive lan house], o acesso dos
usudrios que retornarem o _video pars o site, sob pena de pagar, ao aufor,
a multa de RLzso.aoo.oo;’ como estabelecido.”

E inegavel que o valor a que chegou a multa diaria revela-
se vultoso, ultrapassando inclusive a indenizagio a ser paga ao coagravado
pela Radio e TV Bandeirantes, fixada em R$ 250.000,00 em virtude das
exibigbes repetidas e as insistentes insergfes de comentarios sobre o contetdo
das filmagens realizadas por paparazzo [Apelagio 0240521-87.2006.8.26.0100,
J- 10.05.2012).

Contudo, néo obstante o teor do § 6° ao art. 461 do CPC,
em virtude da necessidade de demonstragio da desobediéncia ao julgado,
deve ser iniciada a liquidag8o por arbitramento, a qual, muito embora néo tenha
o conddo de rediscutir ou de alterar o resultade [e limites] da lide anterior [art.
475-G do CPC], detém certa autonomia em relagéo a acgéo judicial anterior, ja
que se destina a detalhar o montante efetivo da condenagdo, a partir de fatos
concretos e especificos.

Por fim, acerca da necessidade de presta¢gdo de caugéo
idénea, nos termos dos arts. 475-0, lll e 588, Il do CPC, n&o prospera o pedido
do recorrente, porquanto em relagéio ac Youtube, a execugéo ndo é provisoria,
mas sim, definitiva.

Aliss, a discussio sobre a provisoriedade da execugéo foi
objeto do Agin n.° 0113510-74.2012.8.26.0000, ocasido em que se assentou
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que a execucao, a0 menos contra o recorrente, @ definitiva porquanto inexiste
qualquer recurso pendente de apreciacao pelas instAncias superiores.

Por todo o exposto, o recurso & parcialmente provido,
apenas e tao somente para determinar a aferigdo do valor da multa cominatéria
mediante a liquidagéo por arbitramento.

e =
=—

— - T
ENIO SANTARELLI ZULIANI o
Relator
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Al n° 0113488-16.2012
Agravante: Y. LL.C. |
Agravados: D.C.L. e OUTRO

DECLARACAO DE VOTO CONVERGENTE VYQTO 16677

Pelo presente, registro entendimento em
conformidade ao exposto pelo Desembargador Relator Enio Zuliani.

De fato, quando do julgamento do agravo de
instrumento n® 488.184-4/3-00, atribuiu-se 4 agravante a obrigagéo de
“impedir, a partir da identificagdo do IP [inclusive lan house], o acesso
dos usudrios que retornarem o video para o site, sob pena de pagar, ao
autor, a multa de R3 250.000,00”.

Agora, os agravados executam astreintes no valor
total de R$ 95.324.773,90, alegando que a agravante descumpriu o quanto
determinado pela Justi¢a, juntando, para tanto, atas notariais de

visualizagdo dos videos, no site da agravante, cuja divulgagdo se proibiu.

Contudo, como bem ponderou o d. Relator, essa

desobediéncia s6 se configura na medida em que os videos inseridos no
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provedor agravante ali permanecerem, sem qualquer conduta positiva deste
no sentido de exclui-los e/ou inibir sua reinser¢do. Ou seja, somente a
manuten¢do da disponibilidade desses videos ao publico € que geraria a
aplicagdo da multa. Isso porque, como ficou consignado no voto
mencionado, “ndo existe certeza de que é possivel impedir, com absoluto
sucesso, a refransmissdo, até porque, como explicado, a repeticdo
acontecerd por meio de acessos internacionais e que escapam do controle

das empresas que atuam no Brasil”.

Assim, outra ndio poderd ser a forma de
averiguagdo da alegada conduta negligente da agravante, a justificar a
aplicagdio da sangfio, que ndo apurar-se a obrigagiio em liquidagdo por

arbitramento, com nomeagéo de perito.

A liquidagdo incidental, na modalidade por
arbitramento, € cabivel, porque exiée “trabalho técnico, normalmente
entregue aos cuidados de profissional especializado em determinada drea
do cornhecimento cientifico, pelo qual se vai determinar a extenséo ou o
valor da obrigagdo pela sentenga iliquida® (LUIZ RODRIGUES
WAMBIER ¢ EDUARDO TALAMINI, Curso avancado de processo
civil, 11* ed., Sdo Paulo: RT, 2010, p.113).

Dai porque, pelo meu voto, acompanho o d.

Relator.

TEIXEIRA LEITE
]Q° Juiz
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