Vistos, relatados e discutidos estes autos de

APELAGAO N9 201.999, da comarca de SAO PAULO,em que sao a

Pelantes e apelados ROBERTO FARINA e a JUSTIGA PUOBLICA:

ACORDA M,em Quinta Camara do Tribunal de

P~

Algcada Criminal, por votacao majoritaria, dar provimento

ao apelo, para absolver o réu, prejudicado O recurso do ML

nisterio Publico.
De acordo com a denuncia,

"num dia de dezembro de 1.971,nas dependencias
do Hospital Oswaldo Cruz, nesta comarca, O Cl
rurgiao plastico ROBERTO FARINA,qualificado a
fls..., a pretexto de mudar o sexo de Waldir

individuo inquestionavelmente mascu

/

lino,realizou nele uma cirurgia consistente na
ablacao de seus Orgaos sexuais, ou seja, O fa
lo, o escroto e os testiculos, e abriumo peri
neo, mediante incisao, uma fenda, a imitacgao
- de vulva postiga, artificial, para onde trans
 plant " etra,ofendendo-lhe, assim, a inte

&/ fisica ja que, daguele ato cirurgico

tou, para o ofendido,a perda irreparavel
eferidos Orgaos e inutilizag ao de suas res
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Por esse motivo o acusado se viu processado,e

posteriormente condenado, comoO 1ncurso no artigo 129,88 29,

inciso III, do Cddigo Penal, ou seja, porque consoante a

peca vestibular e a r. sentenga, teria praticado o delito

de lesdes corporais gravissimas.

Nio resta a minima divida de que O reu reali

zou na vitima a mencionada operagao; o fato é incontrover

so, tendo sido ate mesmo admitido pela defesa.Entretanto,

a ocorréncia de tal intervencao cirurgica nao basta, Ppor

si s6, para que se possa aguilatar a justeza da r .decisao

f«--'*
| recorrida. Para tanto, € mister que Se€ analise mais profun

damente as provas carreadas para estes autos.

E o conjunto probatorio demonstra que O ofen

dido, segundo suas proprias declaracoes, tendo duvidas sO

bre a definicdao de seu sexo, dirigiu-se, a conselho de um

2dico do interior, ao Hospital das Clinicas, nesta Capi

tal, onde foi atendido inicialmente pela Dra. Dorina ROS

setta Giannetta E ei:l,ca assistente do Departamentoda
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"anima mulieris en corpore virile inclusa",ou, conforme a
definigao da Associagéo Paulista de Medicina, um.“indivil

duo com identificacao psicossexual oposta aos seus Orgaos

genitais externos, com o deseJoO compulsivo de mudanga dos

mesmos™ (£ls. 167) .

O diagnostico de transexualismo,feito inicial

mente pela Dra.Dorina Epps,foil endossado pelo Prof. Dr.Pe

dro Henrique Saldanha, psicdlogo e geneticista que nagug

cologa Dra. Ai

tra Dr. Jorge Amaro (fls. 153 vaha

Diante dos resultados negativos apresentados




realizacao.

Foi entao que o Dr.Roberto Farina, que também

concordava com o diagndostico de transexualismo da vitima,

s

com a anuencia dela operou-a, na qualidade de cirurgiao
Plastico, retirando-lhe o falo (atrofiado e sexualmente i
noperante, pois o ofendido, segundo suas palavras, nunca

tivera erecao sexual e jamais copulara), a bolsa escrotal
€ os testiculos (pequenos,amolecidos e com ausencia de es
perma - fls. 94 v.), construindo cirurgicamente algo seme

-~ lhante a uma vagina.

Com a neo-vagina o ofendido,que afirmou nunca
ter mantido qualquer tipo de coOpula anteriormente, passou
5o a ter relacao sexual com pessoa do sexo masculino, chegan

do mesmo, segundo ainda suas proprias declaragoes, ao or

gasmo, O que, de acordo com O depoimento do Prof. Afiz Sa

f@i@f{gla da Faculdade Paulista de Medi
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, que desde a infancia vivia
i%;f@mem, e que apresentava peénis
ualmente inoperantes, apos a
trouxe beneficios ( fls.
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Isto posto & de se perguntar:agindo como agiu

teria o acusado praticado o delito que lhe foi imputado?

E evidente que nao.

et

Com efeito, a acusagao & da pratica de um cri

-~

Me doloso.Por conseguinte,& necessario verificar se o réu

Obrou com dolo.

E a resposta deve ser negativa.Nao age dolosa
mente o médico que,através de uma cirurgia, procura curar
O paciente ou reduzir o seu sofrimento fisico ou mental.
E foi assim que procedeu o reu, consciente de que seu pro-
cedimento era acertado, mesmo porque a decisao de realizar
tal cirurgia tinha sido tomada por um grupo de médicos, psi

quiatras e psicOlogos, todos amparados, como acima expos

to, no parecer de um jurista do mais alto gabarito moral

e intelectual A @RRTECEas
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no ato do acusado, concluindo

duvida de que o Dr.Roberto
de boa fé&, com o proposito curati
i x
yue lhe foi feita pela equipe de
idendo ao paciente" (fls.



743) .
Alias, convém frisar que a cirurgia em ques
tao obteve o total apoio do catedratico de Urologia da Fa
/ culdade Paulista de Medicina, Prof. Dr.Afiz Sadi,e do pro
fessor de Medicina Legal da mesma escola, Dr. Luiz Miller

da Silva,os quais declararam gque tendo sido consultados re

comendaram a correcao cirtrgica do sexo do ofendido (fls.
190 v. e 198), tendo mesmo este ultimo, que afirmou haver
publicado muitos trabalhos sobre transexualismo dguer no

Brasil quer nos estrangeiro (fls. 190), reputado a opera

" cao como imprescindivel em casos como o de Waldir -
{..__,:": |
que diz ter examinado (fls. 190/190 v.).
Esse tipo de cirurgia,que ja & de certa forma

comum nos Estados Unidos e na Europanas hipoteses de tran

sexuais puros, vale dizer, bem diagnosticados, como farta
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"houve serena e firme atuacao, dentro do mais

elevado estalao ético, cientifico e técnico".
ekl 42'3) .

O ilustre e saudoso Professor Veiga de Carva

lho declara mais que o grupo de clinicos e paraclinicos
que trabalhou no caso de Waldir Nogueira agiu "dentro do
mais cientifico processo diagnostico" (fls. 423) , esclare

cendo também que a ablacao de genitais externos de transe

xuais nao & vedada nem mesmo pelo Codigo de Ftica Medica.

1 Por todo o exposto, & bem de ver que O acusa

do n3o se houve com dolo. Ele apenas seguiu a terapeutica
indicada pelo consenso unanime de uma equipe de especla

1istas nos varios setores relacionados com O caso, nao ca

bendo indagar se esse Jgrupo de especialistas errouno diag

ndstico, ou se a cirurgia era realmente indicada para a hi

potese. Tudo isso & irrelevante para 2 caracterizacao do

importa, o gue interessa,para O des

-
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delito em exame.
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De outra forma todo cirurgiio que amputasse um

membro gangrenado de um paciente seria condenado pex  le
soes dolosas.Dir-se-3 que nesse caso a cirurgia ter-se-ia
realizade porque o médico a reputou necessaria. Pois bem,
a ablagao dos 6rgaos genitais externos do ofendido também

foi tida como necessiria pelo réu e pela equipe que traba

lhava no caso, donde ser injusta a increpagdo contra ele

admitida e acolhida.

Por outro lado,descabe cogitar, "in casu", de

eventual crime culposo (hipétese,aliés,-descartada expres
samente no parecer do Prof. Hilario Veiga de Carvalho, as
fls.721,item 11, e no parecer do Prof. Heleno Claudio Fra

goso, as fls. 743, item 20), porque nenhuma das modalida

des culposas esta descrita explicita ou implicitamente na

-

peca acusatoria. Além disso, € inadmissivel o cumprimento

do artigo 384 do Codigo de Processo Penal em Segunda 1Ins

tancia, consoante a jurisprudencia.
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- Roberto Farina da acusacgao

ambular, prejudicado o apelo ministe
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Participaram do julgamento, além do Senhor Re
lator designado, os Srs.Julzes Octavio E. Roggiero (Venci

do) e Djalma Lofrano.

baulo, 06 de novembro de 1979.
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