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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

QUESTOES RELEVANTES. AUSENCIA DE VALORACAO. OMISSAO

RECONHECIDA. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE

ORIGEM, DETERMINADA EM DECISAO MONOCRATICA, MANTIDA.

1. A despeito do empenho da agravante, deve ser mantida a decisdo monocratica
que acolheu, no Recurso Especial da parte contraria, a tese de violacéo do art.
489 do CPC/2015.

2. A simples mencdo, pelo 6rgdo julgador, de que todas as questdes foram
apreciadas, bem como de que "as razdes destes embargos estdo, sobretudo,
pautadas em outros julgados sobre a matéria, de solugdo diversa do presente,
que nado tém efeito vinculante algum para este caso, e, em nada, interferem no
julgamento deste feito, segundo as conviccBes devida e exaustivamente
motivadas e constantes no v. acérddo embargado” (fl. 5.291, e-STJ), ndo
responde satisfatoriamente aos questionamentos delimitados pela parte nos
seus aclaratorios.

3. A Fazenda Estadual refere ter oposto Embargos de Declaragdo de origem
para, entre outros pontos, solicitar pronunciamento a respeito dos seguintes:
"O r. Acordao de fls. 5.103/5.112 foi omisso, quanto ao afastamento dos
precedentes deste Egrégio Tribunal de Justica e do Superior Tribunal de
Justica, em questdo idéntica ao caso dos autos, em oito Acérdaos no Tribunal
de Justica com as mesmas partes e questdes tributarias idénticas (anexados),
além dos precedentes do Superior Tribunal de Justica citados acima, que
acolheram tese totalmente da diversa do Acorddo embargado, em manifesta
violacdo ao dever de coeréncia, estabilidade e integridade da jurisprudéncia,
previsto pelo art. 926, caput do Cadigo de Processo Civil de 2015. Com efeito,
ndo houve no caso dos autos hipotese de distingdo (Distinguishing ou
distinguish)™ (fls. 5.133-5.134, e-STJ).

4. Conforme se verifica, a matéria devolvida a anélise das instancias de origem
é especifica, ndo sendo razodvel entender que a utilizacdo das assertivas
genéricas lancadas no acordao hostilizado, (segundo as quais "a matéria foi
devida e suficientemente enfrentada™) e que os acdrddos suscitados pela
Fazenda Estadual ndo vinculam o julgamento ocorrido nesses autos supriram
as omissdes apontadas. Como € possivel, segundo a Fazenda Estadual, as
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mesmas empresas em questdes idénticas ao caso dos autos terem sido
responsabilizadas, e neste caso ndo?

5. Alias, é necessario maior explicacdo, na medida em que, conforme acima
demonstrado, a agravada pleiteou que o Tribunal a quo se manifestasse sobre
essa instabilidade jurisprudencial, pois as mesmas empresas em 0itos casos
foram responsabilizadas, e apenas neste n&o.

6. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica: ""A Turma,
por unanimidade, hegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)." Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques,
Assusete Magalhées e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator."”

Brasilia, 02 de abril de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



Superior Tribunal de Justica

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.782.605 - SP (2018/0288578-6)
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : I

ADVOGADOS : MARIA LUCIA LINS CONCEICAO - PR015348

LUCIANO TADEU TELLES - SP162637
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : OLAVO AUGUSTO VIANNA ALVES FERREIRA E

OUTRO(S)

- SP151976
RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Relator): Trata-se de

Agravo Interno-de decisdo que deu provimento ao Recurso Especial da Fazenda do
Estado de Séo Paulo para anular o acorddo proferido nos Embargos de Declaracéo,
determinando o retorno dos autos a origem para que seja sanado o vicio apontado,
manifestando-se
expressamente sobre as alegagdes da fazenda estadual.

A agravante afirma que inexiste omissdo no acorddo do Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo, pois este expressamente mencionou que as questdes relevantes
foram
devidamente apreciadas.

Foi apresentada impugnacao.

E o relatério.

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.782.605 - SP (2018/0288578-6)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Relator): Os autos
foram recebidos neste gabinete em 28 de fevereiro de 2019.
N&o obstante o esfor¢co argumentativo da agravante, a decisdo monocratica

deve ser mantida.



Superior Tribunal de Justica

A simples mencdo, pelo 6rgéo julgador, de que todas as questdes foram
apreciadas, bem como de que "as razdes destes embargos estdo, sobretudo, pautadas em
outros julgados sobre a matéria, de solucdo diversa do presente, que ndo tém efeito
vinculante algum para este caso, e, em nada, interferem no julgamento deste feito,
segundo as convicgdes devida e exaustivamente motivadas e constantes no v. acérddo
embargado” (fl. 5.291, e-STJ), ndo responde satisfatoriamente aos questionamentos que
foram delimitados pela parte nos seus
aclaratorios.

Relembro que a Fazenda Estadual refere ter oposto Embargos de
Declaracao

de origem para, entre outros pontas, solicitar pronunciamento a respeito dos seguintes:
"O r. Acérdao de fls. 5.103/5.112 foi omisso, quanto ao afastamento dos precedentes
deste Egrégio Tribunal de Justica e do Superior Tribunal de Justica, em questdo idéntica
ao caso dos autos, em oito Acdrddos no Tribunal de Justica com as mesmas partes e
questdes tributarias idénticas (anexados), além dos precedentes do Superior Tribunal de
Justica citados acima, que acolheram tese totalmente da diversa do Acordao embargado,
em manifesta violagdo ao dever de coeréncia, estabilidade e integridade da
jurisprudéncia, previsto pelo art. 926, caput do Codigo de Processo Civil de 2015. Com
efeito, ndo houve no caso dos autos hipotese de

distin¢do (Distinguishing ou distinguish)™ (fls. 5.133-5.134, e-STJ).

Conforme se verifica, a matéria devolvida a analise das instancias de
origem é

especifica, ndo sendo razoavel entender que a utilizacdo das assertivas genéricas
lancadas no acorddo hostilizado, (segundo as quais "a matéria foi devida e
suficientemente enfrentada™) e que os acorddos suscitados pela Fazenda Estadual ndo
vinculam o julgamento ocorrido nesses autos supriram as omissdes apontadas. Como é
possivel, segundo a Fazenda Estadual, as mesmas empresas em questdes idénticas ao
caso dos autos terem sido responsabilizadas, e

neste caso nao?
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Alids, necessario maior explicagdo, na medida em que, conforme acima

demonstrado, a agravada pleiteou que o Tribunal a quo se manifestasse sobre essa

instabilidade jurisprudencial, pois as mesmas empresas em oitos casos foram

responsabilizadas, e apenas neste nao.

Com essas consideragdes, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR :OLAVO AUGUSTO VIANNA ALVES FERREIRA E OUTRO(S) - SP151976
RECORRIDO _
ADVOGADO : LUCIANO TADEU TELLES - SP162637

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Divida Ativa

AGRAVO INTERNO

ADVOGADOS : MARIA LUCIA LINS CONCEICAO - PR015348
LUCIANO TADEU TELLES - SP162637
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR :OLAVO AUGUSTO VIANNA ALVES FERREIRA E OUTRO(S) - SP151976
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
realizada nesta data, proferiu a seguinte decis&o:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhées e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.
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