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AGRAVO DE INSTRUMENTO DA RECLAMADA.
RECURSO DE REVISTA SOB A EGIDE DA LEI
13.467/2017. NULIDADE POR NEGATIVA DE
PRESTAQAO JURISDICIONAL. PREJUDICADO
EXAME DOS CRITERIOS DA
TRANSCENDENCIA. APELO
DESFUNDAMENTADO. Apesar de o art. 896-
A da CLT estabelecer a necessidade de
exame prévio da transcendéncia do
recurso de revista, a jurisprudéncia
desta Corte tem evoluido para entender
que esta analise fica prejudicada
quando o apelo carece de pressupostos
processuais extrinsecos ou
intrinsecos gue impecam o alcance do
exame meritdrio do feito, como no caso
em tela. Nao obstante as alegacdes da
agravante, esta nao impugnou
especificamente o fundamento pelo
qual o TRT denegou seguimento ao
recurso, dqual seja, nas razbes da
revista a recorrente ao arguir a
nulidade por negativa de prestacéo
jurisdicional nao transcreveu 0
trecho dos embargos de declaracdo, nao
atendendo ao requisito previsto no
art. 896, § 1°-A, Iv, da CLT.
Incidéncia da Stumula 422, I, do TST.
Prejudicado o exame dos critérios da
transcendéncia do recurso de revista.
Agravo de instrumento ndo conhecido.
RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE.
APELO SOB A EGIDE DA LEI 13.467/2017.
PEDIDOS LiIQUIDOS. LIMITACAO DA
CONDENACAO AOS VALORES DE CADA PEDIDO.
APLICAGCAO DO ART. 840, § 1°,
DA CLT, ALTERADO PELA LEI 13.467/2017.
TRANSCENDENCIA RECONHECIDA. A
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controvérsia gira acerca da aplicacéo
do artigo 840, §

1°, da CLT, que foi alterado pela Lei
13.467/2017. No caso em tela, o debate
acerca do art. 840, § 1°, da CLT,
detém transcendéncia Jjuridica, nos
termos do art. 896-A, § 1°, IV, da
CLT. A controvérsia acerca da
limitacdo da condenacdo, aos valores
liguidados apresentados em cada
pedido da inicial, tem sido analisado,
pela jurisprudéncia dominante, apenas
sob a égide dos artigos 141 e 492 do
Cébdigo de Processo Civil. Por certo
que aludidos dispositivos do CPC séo
aplicados subsidiariamente no
processo trabalhista. Entretanto, no
que se refere a discussdo acerca dos
efeitos dos pedidos ligquidados,
apresentados na inicial trabalhista,
os dispositivos mencionados do CPC
devem ceder espagco a aplicacgdo dos
pardgrafos 1° e 2° do artigo 840 da
CLT, que foram alterados pela Lei
13.467/2017. Cumpre esclarecer que o
TST, por meio da Resolugdo n°® 221, de
21/06/2018, considerando a vigéncia
da Lei 13.467/2017 e a imperativa
necessidade de o TST posicionar-se,
ainda que de forma ndo exaustiva,

sobre a aplicacéo das normas
processuais contidas na CLT alteradas
ou acrescentadas pela Lei

13.467/2017, e considerando a
necessidade de dar ao jurisdicionado
a seguranca Jjuridica indispensavel a
possibilitar estabilidade das
relacgodes processuais, aprovou a
Instrucdo Normativa n°® 41/2018, que
no seu art. 12, § 2°, normatizou que
“para fim do que dispde o art. 840, S§S§
1° e 2°, da CLT, o valor da causa seréa
estimado (...)”. A Instrucdo Normativa
n® 41/2018 do TST, aprovada mediante
Resolucdo n°® 221, em 02/06/2018,
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registra que a aplicacdo das normas
processuais previstas na CLT,
alteradas pela Lei 13.467/2017, com
eficdcia a partir de 11/11/2017, ¢é
imediata, sem atingir, no entanto,
situagbes pretéritas iniciadas ou
consolidas sob a égide da lei
revogada. Portanto, no caso em tela,
em que a inicial foi ajuizada no ano
2018, hdo de incidir as normas
processuais previstas na CLT
alteradas pela Lei 13.467/2017.
Assim, a discussédo guanto a limitacé&o
da condenacdo aos valores constantes
nos pedidos apresentados de forma
liquida na exordial deve ser
considerada apenas como fim estimado,
conforme normatiza o paragrafo 2° do
artigo 12 da IN 41/2018 desta Corte.
A decisdo regional dque limitou a
condenacdo aos valores atribuidos aos
pedidos na inicial configura ofensa
ao art. 840, § 1°, da CLT.
Reconhecida a transcendéncia juridica
do recurso de revista. Recurso de
revista conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Recurso de Revista com Agravo n° TST-ARR-1000987-73.2018.5.02.0271,
em que é Agravante e Recorrida —----- .

e Agravado e Recorrente ----- .

O Tribunal Regional do Trabalho da 2% Regido, por
meio do acdérddo de fls. 366-373 (numeracdo de fls. verificada na
visualizacdo geral do processo eletrbnico - “todos os PDFs” - assim
como todas as indicacdes subsequentes), negou provimento ao recurso
ordindrio da reclamada, bem como ao recurso do reclamante no tocante
ao tema “limitacdo dos valores da condenacdo aos pedidos ligquidos”.

Embargos declaratédrios da reclamada as fls. 392395,
e do reclamante as fls. 396-398, aos quais se negou provimento as fls.

399-401.
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O reclamante interpds recurso de revista as fls.

414-424, com fulcro no art. 896, alineas a e ¢, da CLT.
A reclamada também interpds recurso de revista as

fls. 425-439, com fulcro no art. 896, alineas a e ¢, da CLT.

O recurso do reclamante foi admitido parcialmente,
e 0 apelo da reclamada obstaculizado, conforme decisdo de fls. 512515.

A reclamada também interpds agravo de instrumento
as fls. 526-535.

Contrarrazdes ao recurso de revista do reclamante
foram apresentadas pela reclamada as fls. 538-544.

Contraminuta e contrarrazdes aos apelos da
reclamada foram apresentadas pelo reclamante as fls. 545-551.

Os autos ndo foram enviados ao Ministério Publico
do Trabalho, por forca do artigo 95 do Regimento Interno do Tribunal
Superior do Trabalho.

E o relatério.

VOrIo
I - AGRAVO DE INSTRUMENTO DA RECLAMADA
1 - CONHECIMENTO

O agravo de instrumento é tempestivo, esté
subscrito por advogado habilitado nos autos, bem como apresenta
regularidade de traslado.

Convém destacar que o apelo obstaculizado é regido
pela Lei 13.467/2017, tendo em vista haver sido interposto contra
decisdo publicada em 11/03/2019, fl. 4, apds se iniciar a eficécia da
aludida norma, em 11/11/2017.

A reclamada interpds recurso de revista as fls. 425-
439.

O Tribunal a quo denegou seguimento ao recurso de
revista da reclamada, por meio da decisdo de fls. 512-515, nos
seguintes termos:
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“Recurso de: -----

Tramitacdo na forma da Lei n.° 13.467/2017.

Tempestivo o recurso (deciséo publicada no DEJT em 21/08/2019 -
Aba de Movimentag0es; recurso apresentado em 02/09/2019 - id. 0e64639).

Regular a representacéo processual, id. 670cf30.

Satisfeito o preparo (id(s). 96402c0, 4508828 e 1ab6823).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / ATOS
PROCESSUAIS / NULIDADE / NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL.

A partir da vigéncia da Lei n.° 13.467/2017, nos termos do art. 896,
81°-A, 1V, ao suscitar nulidade por falta de prestacdo jurisdicional, a parte
deve transcrever o trecho dos embargos declaratérios em que foi pedido o
pronunciamento do tribunal sobre questdo veiculada no recurso ordinario e o
trecho da deciséo regional que rejeitou 0s embargos quanto ao pedido a fim
de viabilizar o cotejo e verificagdo, de plano, da ocorréncia da omissao.

Assim ndo procedendo, pois o exame da preliminar revela que o
mesmo ndo atendeu integralmente o requisito legal, pois nédo transcreveu o
trecho dos embargos declaratérios em que foi pedido o pronunciamento do
tribunal, motivo pelo qual o apelo revela-se inapto para seguimento quanto a
presente arguicao.

DENEGO seguimento. CONCLUSAO

DENEGO seguimento ao recurso de revista” (fl. 514).

A reclamada interp®e agravo de instrumento as fls.
526-535, no qual se insurge quanto a arguicdo de “nulidade do acdrdéo
regional por negativa de prestacdo jurisdicional”.

A decisdo regional foi publicada em 11/03/2019,
apdés iniciar a eficécia da Lei 13.467/2017, em 11/11/2017, que alterou
o art. 896-A da CLT, passando a dispor:

“Art.896-A - O Tribunal Superior do Trabalho, no recurso de revista,
examinara previamente se a causa oferece transcendéncia com relacéo aos
reflexos gerais de natureza econdmica, politica, social ou juridica.

Firmado por assinatura digital em 14/10/2020 pelo sistema AssineJus da Justic¢a do Trabalho, conforme
MP 2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cdédigo 1003E3088976D49319



Poder Judiciario

Justica do Trabalho Tribunal
Superior do Trabalho

fls.6

PROCESSO N° TST-ARR-1000987-73.2018.5.02.0271

8§ 1° S&o indicadores de transcendéncia, entre outros:

I - econdmica, o elevado valor da causa;

Il - politica, o desrespeito da instancia recorrida a jurisprudéncia
sumulada do Tribunal Superior do Trabalho ou do Supremo Tribunal
Federal;

Il - social, a postulacéo, por reclamante-recorrente, de direito social
constitucionalmente assegurado;

IV - juridica, a existéncia de questdo nova em torno da interpretacdo
da legislagéo trabalhista.

8 2° Podera o relator, monocraticamente, denegar seguimento ao
recurso de revista que ndo demonstrar transcendéncia, cabendo agravo desta
decisdo para o colegiado.

8 3° Em relagdo ao recurso que o relator considerou néo ter
transcendéncia, o recorrente podera realizar sustentacéo oral sobre a questéo
da transcendéncia, durante cinco minutos em sessao.

8§ 4° Mantido o voto do relator quanto a ndo transcendéncia do recurso,
sera lavrado acérddo com fundamentagdo sucinta, que constituird decisdo
irrecorrivel no ambito do tribunal.

§ 5° E irrecorrivel a decisdo monocratica do relator que, em agravo de
instrumento em recurso de revista, considerar ausente a transcendéncia da
mateéria.

8 6° O juizo de admissibilidade do recurso de revista exercido pela
Presidéncia dos Tribunais Regionais do Trabalho limita-se a analise dos
pressupostos intrinsecos e extrinsecos do apelo, ndo abrangendo o critério da

transcendéncia das questdes nele veiculadas.”

Insta frisar que o Tribunal Superior do Trabalho
editou novo Regimento Interno - RITST, em 20/11/2017, adequando-o as
alteracdes Jjuridico-processuais dos uUltimos anos, estabelecendo em
relacdo ao critério da transcendéncia, além dos pardmetros ja fixados
em lei, o marco temporal para observadncia dos comandos inseridos pela
Lei 13.467/2017:

“Art. 246. As normas relativas ao exame da transcendéncia dos recursos

de revista, previstas no art. 896-A da CLT, somente incidirdo naqueles
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interpostos contra decisdes proferidas pelos Tribunais Regionais do Trabalho
publicadas a partir de 11/11/2017, data da vigéncia da Lei n.°

13.467/2017.”

Evidente, portanto, a subsuncdo do presente agravo
de instrumento e do recurso de revista respectivo aos termos da
referida lei.

Apesar de o art. 896-A da CLT estabelecer a
necessidade de exame prévio da transcendéncia do recurso de revista,
a Jjurisprudéncia desta Corte tem evoluido para entender que esta
andlise fica prejudicada quando o apelo carece de pressupostos
processuais extrinsecos ou intrinsecos que impecam o alcance do exame
meritdédrio do feito, como no caso em tela.

In casu, ndao obstante as alegacdes da agravante,
esta ndo impugnou especificamente o fundamento pelo qual o TRT denegou
seguimento ao recurso, qual seja, nas razdes da revista a recorrente
ao arguir a nulidade por negativa de prestacdo jurisdicional né&o
transcreveu o trecho dos embargos de declaracdo, ndo atendendo, pois,
ao requisito previsto no art. 896, § 1°-A, IV, da CLT. Incidéncia da
Sumula 422, I, do TST.

Em vista do exposto, prejudicado o exame da
transcendéncia, mantenho a ordem de obstaculizacdo do recurso de
revista, muito embora por fundamento diverso, e ndo conheg¢o do agravo

de instrumento.

IT - RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE

O recurso é tempestivo e subscrito por procurador
regularmente constituido nos autos; custas pela reclamada.

Conhecimento

Convém destacar que o apelo em exame rege-se pela
Lei 13.467/2017, tendo em vista haver sido interposto contra deciséo

publicada em 11/03/2019, fl. 4, apds iniciada a eficdcia da aludida
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norma, em 11/11/2017, gque alterou o art. 896-A da CLT, passando a

dispor:

“Art.896-A - O Tribunal Superior do Trabalho, no recurso de
revista, examinara previamente se a causa oferece transcendéncia com
relacdo aos reflexos gerais de natureza econémica, politica, social ou
juridica.

8§ 1° Sdo indicadores de transcendéncia, entre outros:

| - econdmica, o elevado valor da causa;

Il - politica, o desrespeito da instancia recorrida a jurisprudéncia
sumulada do Tribunal Superior do Trabalho ou do Supremo Tribunal
Federal;

Il - social, a postulacédo, por reclamante-recorrente, de direito social
constitucionalmente assegurado;

IV - juridica, a existéncia de questdo nova em torno da interpretacédo
da legislacéo trabalhista.

§ 2° Podera o relator, monocraticamente, denegar seguimento ao
recurso de revista que ndo demonstrar transcendéncia, cabendo agravo desta
decisdo para o colegiado.

8 3° Em relagdo ao recurso que o relator considerou ndo ter
transcendéncia, o recorrente podera realizar sustentacdo oral sobre a questao
da transcendéncia, durante cinco minutos em sessao.

8§ 4° Mantido o voto do relator quanto a ndo transcendéncia do recurso,
sera lavrado acérddao com fundamentagdo sucinta, que constituird deciséo
irrecorrivel no &mbito do tribunal.

§ 5° E irrecorrivel a decisdo monocratica do relator que, em agravo de
instrumento em recurso de revista, considerar ausente a transcendéncia da
mateéria.

8 6° O juizo de admissibilidade do recurso de revista exercido pela
Presidéncia dos Tribunais Regionais do Trabalho limita-se a analise dos
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editou novo Regimento Interno - RITST, em 20/11/2017, adequando-o as

alteracdes Jjuridico-processuais dos Ultimos anos, estabelecendo em
relacdo ao critério da transcendéncia, além dos pardmetros ja fixados
em lei, o marco temporal para observancia dos comandos inseridos pela
Lei 13.467/2017:

“Art. 246. As normas relativas ao exame da transcendéncia dos
recursos de revista, previstas no art. 896-A da CLT, somente incidirdo
naqueles interpostos contra decisdes proferidas pelos Tribunais Regionais do
Trabalho publicadas a partir de 11/11/2017, data da vigéncia da Lei n.°

13.467/2017.”

Evidente, portanto, a subsuncdo do presente
recurso de revista aos termos da referida lei.

O recorrente logrou demonstrar a satisfacédo dos
requisitos estabelecidos no art. 896, § 1°-A, da CLT, destacando a
fl1. 420 o trecho gque consubstancia a controvérsia, bem como apontando
de forma explicita e fundamentada, mediante argumentacdo analitica,
violacdo dos artigos 292, § 1°, do CPC, 324, § 1°, II e III, do CPC,
840, § 1°, da CLT, 5°, XXXV e LXXIV, da CF (fls. 421, 423). Traz
arestos para o cotejo (fls. 423-424).

Ultrapassado esse exame inicial, é necesséario
perquirir acerca da satisfagdo dos requisitos estabelecidos nas
alineas do artigo 896 da CLT.

Ficou consignado no acdérddo regional:

“I - RECURSO ORDINARIO DO RECLAMANTE

(...)

3. LIMITACAO DE VALORES

O recorrente se insurge contra a decisdo de origem que limitou a
condenagéo aos valores assinalados na peticao inicial.

N&o lhe assiste razéo.

Foram apresentados pedidos liquidos e, dessa forma, a condenacédo ha
de ser limitada aos valores apresentados quando do ajuizamento da acao,
havendo que se atentar, inclusive, para o disposto no art. 141 do CPC.
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Registre-se, apenas, para evitarem-se discussfes inlteis na execugdo

que a limitacdo ndo alcanga, obviamente, juros de mora e correcdo monetaria.
Mantenho” (fl. 370).

O reclamante interpds recurso de revista as fls.
414-424, arguindo “nulidade por negativa de prestacéo
jurisdicional”, bem como controvérsia acerca da “limitacdo da
condenacédo aos valores liquidos expressos na inicial”.

O recurso de revista foi admitido apenas no
tocante ao tépico “limitacdo da condenacdo aos valores liquidos
expressos na inicial”, conforme decisdo de fls. 512-515, sendo que
ndo foi interposto agravo de instrumento.

E de se considerar que, nas razdes do recurso de
revista, o reclamante alega que a limitacdo da condenacdo aos valores
expressos na inicial de cada tema ndo se justifica, haja vista que o
empregado ndo possul documentos para cadlculos e indicacgdo de valores.
Defende que os pedidos da exordial, sem a documentacdo e a prova
necessaria, ndo podem tornar-se quantitativamente determinados, pois
indicam valores estimativos minimos, sendo que o real valor deve ser
calculado na fase de 1liquidacdo, com base nos documentos e nos
pardmetros fixados na decisdo condenatdéria. Sustenta que, na
impossibilidade de calcularse com exatiddo o seu pedido, a estimativa
minima foi a forma de bom senso encontrada pelo autor para a indicacéo
do valor de alcada. Argumenta que o art. 840, § 1°, da CLT, nédo exige
que o pedido esteja devidamente liquidado, com apresentacdo de
cadlculos detalhados, mas que indique o valor, ainda gque por
estimativa. Aponta ofensa aos artigos 292, § 1°, do CPC, 324, § 1°,
IT e III, do CPC, 840, § 1°, da CLT, 5°, XXXV e LXXIV, da CF (fls.
421, 423), e traz arestos para o cotejo (fls. 423-424).

Fixadas as premissas gerais da transcendéncia,

observa-se que o recurso de revista que se pretende processar esta

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cdédigo 1003E3088976D49319
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Inicialmente, registre-se que a petigcdo inicial
foi apresentada em 1°/07/2018, fl. 2, ou seja, Jj& na vigéncia da Lei
13.467/2017.

A controvérsia acerca da limitacdo da condenacéao
aos valores liquidados apresentados em cada pedido da inicial tem sido
analisada, pela Jjurisprudéncia dominante, apenas sob a égide dos

artigos 141 e 492 do CPC, os quais dispdem, respectivamente, in verbis:

“Art. 141. O juiz decidird o mérito nos limites propostos pelas partes,
sendo-lhe vedado conhecer de questfes ndo suscitadas a cujo respeito a lei

exige iniciativa da parte.”

“Art. 492. E vedado ao juiz proferir decisdo de natureza diversa da
pedida, bem como condenar a parte em quantidade superior ou em objeto
diverso do que lhe foi demandado.

Paragrafo Unico. A decisdo deve ser certa, ainda que resolva relagdo

juridica condicional.”

Por certo que aludidos dispositivos do Cddigo de
Processo Civil sé&o aplicados subsidiariamente no Processo
Trabalhista. Entretanto, no gque se refere a discussdo acerca dos
efeitos dos pedidos liquidados, apresentados na inicial trabalhista,
0s dispositivos mencionados do CPC devem ceder lugar a aplicacdo dos
pardgrafos 1° e 2° do artigo 840 da CLT, que foram alterados pela
Lei 13.467/2017, passando a dispor, in verbis:

“Art. 840 - A reclamacédo podera ser escrita ou verbal.

8 1° Sendo escrita, a reclamagédo devera conter a designacdo do juizo,
a qualificacdo das partes, a breve exposicdo dos fatos de que resulte o
dissidio, o pedido, que devera ser certo, determinado e com indicacdo de
seu valor, a data e a assinatura do reclamante ou de seu representante.
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§ 2° Se verbal, a reclamacdo sera reduzida a termo, em duas vias
datadas e assinadas pelo escrivdo ou secretario, observado, no que couber, o
disposto no 8 1° deste artigo. (Redacéo dada pela Lei n° 13.467, de

2017)”

Cumpre esclarecer que o TST, por meio da Resolucgdo
n°® 221, de 21/06/2018, considerando a vigéncia da Lei 13.467/2017 e a
imperativa necessidade de o TST posicionar-se, ainda que de forma néao
exaustiva, sobre a aplicacdo das normas processuais contidas na CLT
alteradas ou acrescentadas pela Lei 13.467/2017, e considerando a
necessidade de dar ao jurisdicionado a seguranca juridica
indispensavel a possibilitar estabilidade das relagdes processuais,
aprovou a Instrucdo Normativa n® 41/2018, que no seu art. 12, caput,

§§ 1° e 2°, preconiza:

“Art. 12. Os arts. 840 e 844, §§ 2°, 3° ¢ 5°, da CLT, com as redacdes
dadas pela Lei n°® 13.467, de 13 de julho de 2017, néo retroagirdo, aplicando-
se, exclusivamente, as acOes ajuizadas a partir de 11 de novembro de 2017.

§ 1° Aplica-se o disposto no art. 843, § 3° da CLT somente as
audiéncias trabalhistas realizadas apés 11 de novembro de 2017.

8§ 2° Para fim do que dispde o art. 840, 88 1°e 2° da CLT, o valor
da causa sera estimado, observando-se, no que couber, o disposto nos arts.
291 a 293 do Cddigo de Processo Civil.

8 3° Nos termos do art. 843, § 3° e do art. 844, § 5°, da CLT, néo se
admite a cumulagdo das condi¢des de advogado e preposto” (sem grifo no
original).

A Instrucdo Normativa n® 41/2018 do TST, aprovada
mediante Resolucdo n°® 221, em 02/06/2018, registra que a aplicacéo
das normas processuails previstas na CLT, alteradas pela Lei
13.467/2017, com eficédcia a partir de 11/11/2017, é imediata, sem
atingir, no entanto, situacgdes pretéritas iniciadas ou consolidas sob
a égide da lei revogada.

Portanto, no caso em tela, em que a inicial foi
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ajuizada no ano 2018, hdo de incidir as normas processuals previstas
na CLT alteradas pela Lei 13.467/2017.

Assim, a discussdo quanto a limitacdo da
condenacdo aos valores constantes nos pedidos apresentados de forma
ligquida na exordial deve ser considerada apenas como fim estimado,
conforme normatiza o paradgrafo 2° do artigo 12 da IN 41/2018 desta
Corte.

A decisdo regional que limitou a condenacdo aos
valores atribuidos aos pedidos na inicial configura ofensa ao art.
840, § 1°, da CLT.

Reconhego a transcendéncia juridica do recurso de

revista e conhego do apelo por violacdo do art. 840, § 1°, a CLT.

Mérito

Conhecido o recurso por violacdo do artigo 840, §
1°, da CLT, seu provimento é consectédrio ldégico.

Dou provimento ao recurso de revista para
determinar que a condenacdo referente aos pedidos deferidos ndo sejam
limitados aos valores atribuidos na inicial, mas conforme apurados em

liguidacédo de sentenca.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Sexta Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, por unanimidade: I) julgar prejudicado o exame
dos <critérios da transcendéncia e ndo conhecer do agravo de
instrumento da reclamada; II) reconhecer a transcendéncia juridica e
conhecer do recurso de revista do reclamante, por violacdo do art.
840, § 1°, da CLT, e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar
que a condenacdo referente aos pedidos deferidos ndo sejam limitados
aos valores atribuidos na inicial, mas conforme apurados em liquidacéo
de sentenca.

Brasilia, 14 de outubro de 2020.
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