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; Identificacao

PROCESSO n° 0010226-36.2019.5.03.0084 (ROT)

RECORRENTES: | NN 5\ ~1NANCEIRA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO, BANCO VOTORANTIM S/A.

RECORRIDOS: BV FINANCEIRA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO,

Banco voTorANTIM S/A., [ EEGNGNGNNNEEEEE

RELATOR: DESEMBARGADOR RICARDO ANTONIO MOHALLEM

EMENTA
HONORARIOS ADVOCATICIOS DE  SUCUMBENCIA. RECLAMAGCAO PROPOSTA
NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467
/2017. Proposta a reclamac&o trabalhista na vigéncia da Lei n° 13.467 /2017, € possivel
a condenacdo da parte autora em honoréarios advocaticios de sucumbéncia, ainda que
acobertada pela justica gratuita.
RELATORIO

A MM Juiza da Vara do Trabalho de Paracatu declarou prescritas as

pretensdes anteriores a 14.mar.2014 e julgou parcialmente procedentes os pedidos iniciais (ID. 9ela8al).

Os reclamados e a reclamante aviaram embargos de declaracdo (ID.
adfccfb e(ID. ffceebb), providos apenas os desta para esclarecer as verbas que compdem a base de calculo das horas extras
e corrigir erro material quanto ao modulo semanal de apuracéo, qual seja, 30h (ID. 4886881).

A reclamante e os reclamados interpuseram recursos ordinarios (1D.
f78bd43 e ID. 21cdc43).

H4 contrarrazdes (ID. 4264849 e 58b05¢eb).

E o relatorio.

I.FUNDAMENTACAO

A.ADMISSIBILIDADE
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1.Pressupostos recursais

Preenchidos os pressupostos intrinsecos (cabimento, legitimacao para
recorrer, interesse em recorrer, e inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo ao poder de recorrer) e extrinsecos
(tempestividade, regularidade formal, quitacdo das custas e depdsito recursal), conheco dos

recursos.

Inverto a ordem de apreciacdo.

B.MERITO

1.RECURSO ORDINARIO DOS RECLAMADOS

a)Horas extras. Atividade externa

Os reclamados insistem no enquadramento da reclamante na situacdo
prevista no art. 62, | da CLT, uma vez que nao estava subordinada ao controle de jornada e geria ela

prépria o seu tempo de trabalho.

Segundo o regramento legal, o trabalhador em atividade externa, por nao
estar subordinado a horario, ndo se sujeita ao regime disciplinado no Capitulo 11 do Titulo Il da CLT. Submeter-se-a ao
controle de jornada somente quando o empregador, embora distante, dispuser de meios para efetiva-lo, em razéo de a
excecdo prevista no art. 62, 1, da CLT referir-se a atividade externa

incompativel com a fixag&o de horério de trabalho.

A insubmissdo ao controle de jornada ndo se pauta apenas no carater
externo do trabalho, mas na impossibilidade e/ou na inviabilidade de o empregador controlar os horarios

cumpridos pelo empregado.

E incontroverso que a reclamante realizava a prospeccao e manutencao de
clientes para venda de servicos financeiros relacionados ao comércio de veiculos, que ndo trabalhava nas

dependéncias de sua empregadora e que atendia em lojas credenciadas (ID. ca845fc e ID. 051da9a).

Se por um lado o depoimento da primeira testemunha da reclamante
indica que a jornada poderia ser controlada, a testemunha do reclamado afirmou que a jornada decorre da demanda de

trabalho, que ndo hé controle da jornada pela reclamada, que as atribuicdes sdo exercidas externamente com visitas a
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clientes e que as reunides sdo aleatérias. Destaca-se que ambas as testemunhas ndo tinham conhecimento das exatas

condigdes de trabalho e de rotina da reclamante em Jo&o Pinheiro (ID. 051da%a).

A testemunha da autora ouvida por carta precatoria declarou que "nunca
trabalhou na mesma cidade que a reclamante” (ID. ca845fc).

A testemunha Fabiana informou que a reclamante saia da loja para

realizar servigos externos, como atender clientes (ID. 051da9a).

A prova oral ndo se mostrou suficiente para evidenciar o controle dos
horarios da autora. Outrossim, o contato via telefone celular entre a reclamante e outros empregados da

empresa, inclusive seu superior, ndo caracteriza controle de jornada.

Dessa maneira, entendo carecer os autos de elementos de convicgao que
permitam afirmar que havia controle e/ou fiscalizacdo da empresa sobre os horarios de trabalho da

reclamante.

Inserida na hipétese do art. 62, | da CLT, pelo exercicio de atividade
externa incompativel com a fixacao de horario, ndo se sujeita a reclamante a duragdo regulamentar da jornada, e, portanto,
ndo tem direito a horas extras, sob quaisquer titulos, inclusive pela alegada

supressdo do intervalo intrajornada.

Dou provimento para afastar as horas extras além da 6h diaria e 30%h
semanal, 1h extra em trés dias por semana pela inobservancia do intervalo intrajornada até 10.nov.2017, 30min extras em
trés dias por semana ap6s 11.nov.2017, 15min extras pela supressédo do intervalo do art.
384 da CLT até 10.nov.2017.

b)Intervalo intrajornada. Intervalo do art. 384 da CLT. Calculo das horas extras

Diante do acima decidido, essas matérias estdo prejudicadas. C)Férias

Os recorrentes sustentam que a reclamante optava por gozar 20 dias de
férias e receber o restante de forma indenizada, ndo lhe sendo imposta esta escolha.
Por se tratar de fato constitutivo de seu direito, cabia & reclamante provar

que ndo Ihe era permitido o gozo integral das férias, a teor do art. 818 da CLT, dnus do qual nédo se

desincumbiu.

Embora a testemunha Erykson tenha declarado "que normalmente
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gozavam apenas 20 dias de férias, tendo o referido periodo ja pré-estabelecido pela reclamada, sem opcao de escolha
do operador™, a testemunha da reclamada afirmou "que a depoente usufrui de 30 dias

de férias, sendo o respectivo periodo dividido a pedido da depoente;" (ID. 051da9a).

A prova se mostra dividida, motivo pelo qual a decisdo deveréa ser

desfavoravel a quem tinha o 6nus da provar, no caso, a reclamante.

Dou provimento para afastar a dobra de dez dias de férias.

2.RECURSO ORDINARIO DA RECLAMANTE

a)Horas extras. Intervalo intrajornada. Intervalo do art. 384 da CLT. RSR. Sabado.
Correcdo monetéria

Tendo em vista o provimento do recurso ordinario dos reclamados, est&

prejudicado o exame de tais questdes trazidas pela reclamante em seu recurso.

b)Honoréarios advocaticios

A condenacdo em honorarios advocaticios de sucumbéncia nédo é

incompativel com a garantia de acesso a justica nem ofende qualquer dispositivo da Constituicao.

Acerca do beneficio da justica gratuita concedido, dispde o 84° do art. 791-

A daCLT:
"Vencido o beneficiario da justica gratuita, desde que ndo tenha obtido em juizo, ainda que em outro
processo, créditos capazes de suportar a despesa, as obrigacdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo
sob condicdo suspensiva de exigibilidade e somente poderao ser executadas se, nos dois anos subsequentes
ao transito em julgado da deciséo que as certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situagao

de insuficiéncia de recursos que justificou a concessao de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo,
tais obrigacoes do beneficiario."

O empregado beneficiario da justica gratuita somente deve quitar os
honorarios caso tenha créditos a receber em juizo, ou, se nos dois anos apds o transito em julgado da acdo, deixar de ser
pobre em sentido legal. Logo, ndo ha ofensa ao direito assegurado no art. 5°, LXXIV,
da CR/88.

Considerando-se o grau de complexidade desta demanda, entendo que o

percentual deve ser reduzido para 5% sobre o valor da causa.
Dou parcial provimento para reduzir os honorarios advocaticios de
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sucumbéncia a 5% do valor da causa.

3.Sucumbéncia

a)Custas. Honorarios advocaticios

Com a improcedéncia, invertem-se os énus de sucumbéncia, ora

atribuidos a reclamante.

Acobertada pela gratuidade da justica (ID. 9ela8al - Pag. 10), isento-a

das custas.

A exigibilidade dos honorarios advocaticios de sucumbéncia a cargo da

reclamante, calculados sobre o valor atualizado da causa, ficara suspensa, nos termos do §4° do art. 791A da CLT.

11LACORDAO

FUNDAMENTOS PELOS QUAIS, o Tribunal Regional do Trabalho da Terceira
Regido, em sessdo ordinaria da Nona Turma, hoje realizada, a unanimidade, conheceu dos recursos; no mérito, sem
divergéncia, deu provimento ao dos reclamados para os absolvé-los das horas extras além da 6h diaria e 30h semanal, 1h
extra em trés dias por semana pela inobservancia do intervalo intrajornada até 10.nov.2017, 30min extras em trés dias por
semana apds 11.nov.2017, 15min extras pela supressdo do intervalo do art. 384 da CLT até 10.nov.2017 e para afastar a
dobra de dez dias de férias; deu parcial provimento ao recurso ordinario da reclamante para reduzir os honorarios
advocaticios de sucumbéncia a 5% do valor da causa; improcedente esta agéo, inverteu os dnus de sucumbéncia, ora
atribuidos & reclamante (84° do art. 791-A da CLT), isenta das custas, porquanto

beneficiaria da justica gratuita.

Tomaram parte no julgamento: Exmos. Desembargador Ricardo Antdnio Mohallem

(Relator), Desembargadora Maria Stela Alvares da Silva Campos e Desembargador Rodrigo Ribeiro Bueno (Presidente).

Procuradora do Trabalho: Dra. Maria Christina Dutra Fernandez.
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Belo Horizonte, 12 de fevereiro de 2020.

RICARDO ANTONIO MOHALLEM
Desembargador Relator
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