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Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacao de tutela? SIM

DECISAO

Trata-se de antecipacao de tutela recursal em sede de agravo de instrumento,
interposto por contra decisdo proferida pelo Juizo Federal da 122 Vara da Secéo
Judiciaria da Bahia, que, nos autos da Acdo Ordinaria n° 1014660-10.2020.4.01.3300,
deferiu a medida liminar, para determinar que a agravante realizasse a antecipacdo da
formatura dos agravados, conferindo algum certificado provisério (se nao houvesse tempo
habil para elaborar o diploma definitivo), no prazo de 24 horas, sob pena de multa diaria no
valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Alega, em sintese, que a decisao do juizo a quo violou a autonomia didatico-
pedagodgica da agravante, uma vez que a MP 934 apenas facultou a possibilidade de
antecipacgao de colacdo de grau, mas ndo impds a sua realizagéao.

Cita que o STF reconhece que, em fun¢do da autonomia universitaria, ndo é
viavel que a legislacdo decida, no lugar da universidade, qual tipo de ensino pode ser
ministrado ou que tipo de providéncias essas instituicbes devem adotar para se
organizarem administrativamente para tal finalidade.

Sustenta ainda que nenhum dos agravados cumpriu a carga horaria minima
de 7.200 horas e que a liminar deve ser ao menos reformada para condicionar a colagéo
de grau a complementacao posterior das atividades académicas dos agravados conforme
determina a legislagéo.

Por fim, defende que néo é possivel cumprir o determinado em primeiro grau,
pois esta proibida a abertura do Centro Universitario para que seja entregue o diploma aos
agravados.



Relatados, decido.

A possibilidade de concessao, em antecipacao de tutela recursal esta prevista
no artigo 1.019, inciso |, do Codigo de Processo Civil, desde que demonstrados a
probabilidade do direito invocado e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo.

Em analise preliminar, entendo ser cabivel a antecipacao de tutela pleiteada,
uma vez que ficou evidenciada a existéncia de elementos que demonstram a probabilidade
do direito da parte agravante.

Insta salientar, a principio, que o artigo 207 da Constituicdo Federal impde
que:

Art. 207. As universidades gozam de autonomia didaticocientifica,
administrativa e de gestéo financeira e patrimonial, e obedecerdo ao
principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensao.

Sendo assim, a autonomia universitaria possui respaldo constitucional e
somente deve ser fragilizada nos casos em que estiver evidenciado a arbitrariedade ou a
ilegalidade por parte da instituicdo de ensino, fato que néo ficou evidenciado nos autos.

Isso porgue verifica-se que ao ndo autorizar a antecipacao de colacéo de
grau dos agravados, a agravante esta utilizando-se de sua autonomia
didaticoadministrativa, logo, cumprindo as normas da instituicdo, as quais se dirigiram
indistintamente a todos os estudantes.

Nesse sentido, observa-se que a lei de Diretrizes e Bases da Educacgéao
estabelece critérios igualitarios, aplicaveis a todos indistintamente, para acesso e
conclusdo do ensino superior, sendo que o indeferimento da medida liminar pleiteada
ensejaria tratamento diferenciado ao agravados, assim, ao invés de privilegiar o direito a
educacdo superior e 0 acesso ao mercado de trabalho, acarretara desigualdades nédo
previstas na lei.

Além disso, a portaria do Ministério da Educacédo n°® 374, de 3 de abril de 2020,
apenas autoriza que as instituicdes de ensino antecipem a colacao de grau, ou seja, trata-
se de uma faculdade para as instituicdes, assim, ndo estando evidenciado qualquer ato de
ilegalidade ou arbitrariedade pela parte agravante ndo ha como manter a decisao do juizo
de primeiro grau.

Em que pese a alegagéo de pandemia em raz&o do virus covid-19, ndo é
possivel com base nesse argumento a manutencdo do deferimento da antecipacdo de
tutela, uma vez que ndo se pode reconhecer nesse momento que os agravados estejam
aptos para o exercicio da profissédo, pelo fato de ainda néo terem concluido o regime de
internato bem como o total de horas exigidos. Ressalta-se que a antecipacdo da colacdo
de grau sem a comprovacdo de habilitacdo efetiva dos agravados podera ocasionar
prejuizos ao sistema de saude bem como dano irreparavel aos seus usuarios.

Diante da plausibilidade do direito invocado pela agravante, entendo cabivel
concessao da antecipacéao de tutela pretendida.
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Em face do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA,
para suspender os efeitos da decisdo agravada.

Comunique-se, com urgéncia, ao Juizo a quo o teor desta decisao, inclusive
para adotar as medidas necessarias ao seu cumprimento.

Intime-se a parte agravada para oferecer resposta (art. 1.019, I, do CPC).
Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 16 de abril de 2020.

Desembargadora Federal Dan lele Maranhao relatora
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