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RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELA
RECLAMANTE . ACORDAO REGIONAL
PUBLICADO NA VIGENCIA DAS LEIS NOS
13.015/2014 E 13.467/2017. RITO
SUMARISSIMO.

1. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. BENEFICIARIO DA
JUSTICA

GRATUITA. POSSIBILIDADE. ACAO

AJUIZADA APOS A VIGENCIA DA LEI N°
13.467/2017. TRANSCENDENCIA JURIDICA
RECONHECIDA PARA FIXAR A TESE DA
COMPATIBILIDADE DO ART. 791-A, § 4°,
DA CLT COM A CONSTITUIGCAO. NAO
CONHECIMENTO. I. Hipdtese em que se
discute a possibilidade de condenacéao
da parte reclamante, beneficiadria da
justica gratuita, ao pagamento de
honordrios advocaticios sucumbenciais
em reclamagdo trabalhista ajuizada
apds a vigéncia da Lei n° 13.467/2017.
IT. Pelo prisma da transcendéncia,
trata-se de questdo juridica nova, uma
vez que se refere a interpretacdo da
legislacdo trabalhista (art. 791-A, §
4°, da CLT), sob enfoque em relacéo
ao qual ainda ndo ha& jurisprudéncia
consolidada no ambito do Tribunal
Superior do Trabalho ou em decisdo de
efeito vinculante no Supremo Tribunal
Federal. Logo, reconheco a
transcendéncia juridica da causa
(art. 896-A, § 1°, IV, da CLT). III.
Trata-se de discusséao acerca da
compatibilidade do art. 791-A, § 4°,
da CLT, que prevé a condenacdo do
beneficidrio da Jjustica gratuita ao
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pagamento de honorédrios advocaticios
sucumbenciais, com as garantias
constitucionais da isonomia, do acesso
a justica e da assisténcia judiciaria
gratuita e integral prestada pelo
Estado. IV. Nos termos do art. 791-A,
§ 4°, da CLT, sb6 serd exigido do
beneficidrio da Jjustica gratuita o
pagamento de honordrios sucumbenciais
caso ele tenha obtido, neste ou em
outro processo, créditos capazes de
suportar a despesa. Do contrario, a
obrigacéo ficara sob condicgéo
suspensiva de exigibilidade por 2
(dois) anos, extinguindo-se apds o

transcurso desse prazo. V. Ao impor
o pagamento de honorarios
sucumbenciais ao beneficiario da
justica gratuita, o) legislador

restabeleceu o equilibrio processual
entre as partes litigantes, deixando

claro o) seu objetivo de
responsabilizar as partes pelas
escolhas processuais, bem como

desestimular lides temerarias. VI. No
caso, a reclamacdo trabalhista foi
ajuizada apdés a vigéncia da Lei n°
13.467/2017, motivo pelo qual deve ser
aplicado o disposto no art. 791-A, e
paradgrafos, da CLT, sujeitando-se a
parte reclamante & condenagdo em
honoradrios de sucumbéncia, mesmo sendo
beneficidria da gratuidade de justica.
Incélumes o art. 5°2, XXXV e LXXIV, da
CF/88. VII. Recurso de revista de que
nao se conhece.

2. MULTA PREVISTA NO ART. 477, § 8°,
DA CLT. RECONHECIMENTO EM JUIZO DO
VINCULO EMPREGATICIO. TRANSCENDENCIA
POLITICA RECONHECIDA. CONHECIMENTO E
PROVIMENTO.

I. A decisdo de origem estd em
desarmonia com o) entendimento
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consolidado na Sumula n° 462 desta
Corte
Superior, no sentido de que, o
reconhecimento apenas em Jjuizo do
vinculo empregaticio ndo afasta o
direito ao recebimento da multa
prevista no art. 477, § 8°, da CLT.
IT. Transcendéncia politica
reconhecida. III. Recurso de revista
de que se conhece e a que se da
provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Recurso

de Revista n° TST-RR-1000390-57.2018.5.02.0610, em que é Recorrente

e Recorrido...

O Tribunal Regional do Trabalho da 2% Regido negou
provimento ao recurso ordindrio interposto pelo Reclamante.

O Reclamante interpds recurso de revista. A
insurgéncia foi admitida quanto aos temas "HONORARIOS ADVOCATICIOS" e
“MULTA DO ART. 477 DA CLT”, por violacgdo dos art. 5°, LXXIV, da CF/88
e 477, § 8°, da CLT, respectivamente.

A Reclamada ndao apresentou contrarrazdes ao recurso
de revista.

Os autos ndo foram remetidos ao Ministério Publico
do Trabalho.

FE o relatério.

vVvoTO

1. CONHECIMENTO

O recurso de revista é tempestivo, estd subscrito
por

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cddigo 1003B84DCT725F7F46F

advogado regularmente constituido e cumpre os demais pressupostos

extrinsecos de admissibilidade.
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1.1. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.

BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA. POSSIBILIDADE. ACAO AJUIZADA APOS
A
VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA

A Recorrente atendeu aos requisitos previstos no
art. 896, § 1°-A, da CLT (redacdo da Lei n® 13.015/2014), quanto ao
tema em destaque.

Trata-se de recurso de revista interposto de
deciséo
regional publicada na vigéncia das Leis n°s 13.015/2014 e 13.467/2017
(acérddo regional publicado em 28/11/2018 - fl. 2 do documento
sequencial eletrdénico n® 1). Logo, a insurgéncia deve ser examinada a
luz do novo regramento processual relativo a transcendéncia.

Na forma do art. 247 do RITST, o exame prévio e de
oficio da transcendéncia deve ser feito a luz do recurso de revista.
O reconhecimento de que a causa oferece transcendéncia pressupde a
demonstracdo, no recurso de revista, de tese habil a ser fixada, com
relacdo aos reflexos gerais de natureza econdmica, politica, social
ou juridica, a que se refere o § 1° do art. 896-A da CLT.

Nesse sentido, dispde o art. 896-A, § 1°, da CLT:

“Art.896-A - O Tribunal Superior do Trabalho, no recurso de revista,
examinara previamente se a causa oferece transcendéncia com relacao aos
reflexos gerais de natureza econémica, politica, social ou juridica.

8 1° S&o indicadores de transcendéncia, entre outros:

I - econdmica, o elevado valor da causa;

Il - politica, o desrespeito da instancia recorrida a jurisprudéncia
sumulada do Tribunal Superior do Trabalho ou do Supremo Tribunal

Federal;

Il - social, a postulacéo, por reclamante-recorrente, de direito social
constitucionalmente assegurado;

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cddigo 1003B84DCT725F7F46F

IV - juridica, a existéncia de questdo nova em torno da interpretacao

da legislagdo trabalhista”.

Desse modo, para que se possa concluir pela
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transcendéncia da causa, faz-se necessdrio verificar se o recurso de
revista alcanca condigcdo objetiva de fixacdo de tese acerca da
matéria.

Vale dizer, se o recurso de revista ndo puder ser
conhecido em razdo de auséncia de pressuposto de admissibilidade, ha
de se concluir gque a causa ndo oferece transcendéncia (exegese dos
arts. 896-A da CLT e 247 do RITST).

Por outro lado, uma vez demonstrada, no recurso de
revista, a condicdo objetiva de fixacdo de tese sobre a matéria, ha
de se verificar se a causa oferece ou ndo transcendéncia com relacéao
aos reflexos gerais de natureza econdmica, politica, social ou
juridica (§ 1° do art. 896-A da CLT).

Especificamente em relacéo a transcendéncia

juridica (art. 89%6-A, & 1°, 1v, da CLT), a causa oferecera
transcendéncia quando versar questdo nova em torno da interpretacdo
da legislacgédo trabalhista.
Para tanto, entende-se como questdo nova aquela em relacdo a qual
ainda n&o haja jurisprudéncia atual e pacifica consolidada no ambito
do Tribunal Superior do Trabalho ou em decisdo de efeito wvinculante
no Supremo Tribunal Federal.

No caso dos autos, o Reclamante pretende o
processamento do seu recurso de revista, por violacgdo do art. 5°, XXXV
e LXXIV, da CF/88 e 98, § 1°, IV, do CPC/15.

Sustenta que a condenacdo do reclamante beneficidrio
da Jjustica gratuita ao pagamento de honoradrios advocaticios
sucumbenciais viola as garantias constitucionais da isonomia, do
acesso a justica e da assisténcia judicidria gratuita e integral
prestada pelo Estado.

A esse respeito, consta do acdérddo regional:

“Da inconstitucionalidade do artigo 791-A da CLT.
Na&o se cogita de inconstitucionalidade do artigo 791-A da CLT, com a

alteracdo procedida pela Lei n° 13.467/2017, eis que ndo afronta direta e

literalmente a CF/88, uma vez que ndo obsta 0 acesso a Justica.
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E mais, caso a condenagdo em honorarios de sucumbéncia configurasse

inconstitucionalidade, a declaracdo haveria de se dar em todas as areas do
Direito onde o instituto € aplicado, o que de resto nao ocorre.

E nem se alegue contrariedade aos principios da irretroatividade das
normas juridicas e da seguranca juridica, eis que a reclamatoria foi interposta
na data de 30/05/2018, ja na égide da Lei n® 13.467/2017”.

Como se observa, a Corte Regional manteve a sentenca
em que se condenou a parte reclamante, Dbeneficidria da Jjustica
gratuita, ao pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais.

Pelo prisma da transcendéncia, trata-se de questdo
juridica nova, uma vez que se refere a interpretacdo da legislacéo
trabalhista (art. 791-A, § 4°, da CLT) sob enfoque em relacdo ao qual
ainda ndo héd jurisprudéncia pacificada no dmbito do Tribunal Superior
do Trabalho ou em decisdo de efeito vinculante no Supremo Tribunal
Federal. Logo, reconhego a transcendéncia juridica da causa (art. 896-
A, § 1°, 1v, da CLT).

Trata-se de discussdo acerca da compatibilidade do
art. 791-A, § 4°, da CLT, que prevé a condenacdo do beneficidrio da
justica gratuita ao pagamento de honorarios advocaticios
sucumbenciais, com as garantias constitucionais da isonomia, do acesso
a justica e da assisténcia judicidria gratuita e integral prestada
pelo Estado.

A Lei n° 13.467/2017 (Reforma Trabalhista), com o
objetivo de inibir lides temerarias, introduziu o art. 791-A na CLT,
que tem a seguinte redacdo:

"Art. 791-A. Ao advogado, ainda que atue em causa propria, serdo
devidos honorarios de sucumbéncia, fixados entre 0 minimo de 5% (cinco
por cento) e 0 maximo de 15% (quinze por cento) sobre o valor que resultar
da liquidagéo da sentenga, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo
possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa.

8 1° Os honorarios sdo devidos tambeém nas acBes contra a Fazenda

Publica e nas acGes em que a parte estiver assistida ou substituida pelo

sindicato de sua categoria.

8§ 2° Ao fixar os honorarios, o juizo observara:
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I - 0 grau de zelo do profissional;
] - 0 lugar de prestacédo do servico;
i - a natureza e a importancia da causa;
IV - otrabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
Servigo.
8 3° Na hipdtese de procedéncia parcial, 0 juizo arbitrard honorarios
de sucumbéncia reciproca, vedada a compensacao entre os honorarios.
8 4° Vencido o beneficiario da justica gratuita, desde que ndo tenha
obtido em juizo, ainda que em outro processo, créditos capazes de suportar a
despesa, as obrigacdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob condicao
suspensiva de exigibilidade e somente poderdo ser executadas se, nos dois
anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as certificou, o
credor demonstrar que deixou de existir a situacdo de insuficiéncia de
recursos que justificou a concessao de gratuidade, extinguindo-se, passado
esse prazo, tais obrigagdes do beneficiario.”

Por sua vez, o Pleno desta Corte Superior, diante
das

alteracdes processuais promovidas pela Lei n® 13.467/2017 e wvisando
conferir seguranca juridica ao jurisdicionado, editou a Instrucédo

Normativa n® 41/2018, cujo art. 6° dispde que:

"Art. 6° Na Justica do Trabalho, a condenacdo em honoréarios
advocaticios sucumbenciais, prevista no art. 791-A, e paragrafos, da CLT,
sera aplicavel apenas as acdes propostas apés 11 de novembro de 2017 (Lei
n°13.467/2017). Nas acdes propostas anteriormente, subsistem as diretrizes
do art. 14 da Lei n® 5.584/1970 e das Simulas n® 219 e 329 do TST."

Nos termos do art. 791-A, § 4°, da CLT, sb6 sera
exigido
do Dbeneficiario da Jjustica gratuita o pagamento de honorarios
sucumbenciais caso ele tenha obtido, neste ou em outro processo,
créditos capazes de suportar a despesa. Do contrdrio, a obrigacéao
ficard sob condicd&o suspensiva de exigibilidade por 2 (dois) anos,
extinguindo-se apbds o transcurso desse prazo.

Ademais, ao impor o pagamento de honoréarios
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sucumbenciais ao beneficidrio da Jjustica gratuita, o 1legislador

restabeleceu o equilibrio processual entre as partes litigantes,
deixando claro o seu objetivo de responsabilizar as partes pelas
escolhas processuais, bem como desestimular lides temerédrias.
Assim, a imposic¢do de honorarios sucumbenciais ao
beneficidrio da justica gratuita ndo ofende o art. 5°, XXXV e LXXIV,
da CF/88.
Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:
“AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA. ACORDAO PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.467/2017. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. APLICACAO DA LEI
N° 13.467/2017. TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA.
MATERIA NOVA NO AMBITO DESTA CORTE. Verifica-se que o
recurso de revista versa sobre o tema "Honorarios sucumbenciais. Aplicacao
da Lei n® 13.467/2017", sendo matéria nova no ambito desta Corte. Nesse
contexto, verifica-se a existéncia de transcendéncia juridica apta a autorizar
0 exame dos pressupostos intrinsecos do recurso de revista. A condenacao
da parte reclamante ao pagamento de honorarios de sucumbéncia decorreu
da aplicacdo do art. 791-A, introduzido pela Lei n°® 13.467 de 2017, o qual j&
estava em vigor quando do ajuizamento da presente a¢ao, em agosto de 2018.
Sendo a parte reclamante beneficiaria da justica gratuita, na hipdtese de nao
haver créditos suficientes para a quitacdo dos honorarios advocaticios da
parte contraria, a obrigacao ficara sob condicéo suspensiva de exigibilidade,
nos termos do art. 791-A, 8 4°, da CLT, tal como determinado pelo Tribunal
de origem. Nesse contexto, ndo tendo sido apresentados argumentos
suficientes a reforma da r. decisdo impugnada, deve ser desprovido o agravo.
Agravo ndo provido.” (Ag-AIRR - 1621-23.2018.5.10.0802,
Relator Ministro Breno Medeiros, Data de Julgamento:
04/12/2019, 5% Turma, Data de Publicacdo: DEJT
06/12/2019) .

Este documento pode ser acessado no enderego eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cdédigo 1003B84DC725F7F46F

“[..] 1) CONDENACAO DE BENEFICIARIO DA JUSTICA
GRATUITA AO PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS - COMPATIBILIDADE DO ART. 791-A, § 4°, DA
CLT COM O ART. 5°, CAPUT, XXXV e LXXIV, DA CF -
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TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA. 1. Nos termos do art.

896-A, § 1° 1V, da CLT, constitui transcendéncia juridica da causa a
existéncia de questdo nova em torno da interpretacdo da legislacédo
trabalhista. 2. In casu, o debate juridico que emerge do presente processo diz
respeito a compatibilidade do § 4° do art. 791-A da CLT, introduzido pela
Lei 13.467/17, que determina o pagamento de honorarios advocaticios pelo
beneficiario da justica gratuita, quando for sucumbente e tiver obtido em
juizo, neste ou em outro processo, créditos capazes de suportar a despesa,
frente aos principios da isonomia, do livre acesso ao Judiciario e da
assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem a insuficiéncia
de recursos, esculpidos no caput e nos incisos XXXV e LXXIV do art. 5° da
Constituicao Federal, questdo que, inclusive, encontra-se pendente de analise
pela Suprema Corte em sede de controle concentrado de constitucionalidade
(ADI 5.766-DF, Rel. Min. Roberto Barroso). 3. Conforme se extrai do
acordao recorrido, o Reclamante, que litiga sob o palio da justica gratuita, foi
condenado ao pagamento de honorérios advocaticios sucumbenciais em
beneficio das Reclamadas, no percentual de 5% do valor da causa,
correspondendo ao importe de R$ 10.085,00. 4. Como é cedico, a Reforma
Trabalhista, promovida pela Lei 13.467/17, ensejou diversas alteracdes no
campo do Direito Processual do Trabalho, a fim de tornar o processo laboral
mais racional, simplificado, célere e, principalmente, responsavel, sendo essa
ultima caracteristica marcante, visando coibir as denominadas "aventuras
judiciais"”, calcadas na facilidade de se acionar a Justica, sem nenhum 6nus
ou responsabilizacdo por postulacbes carentes de embasamento fatico. 5.
Nesse contexto foram inseridos os 88 3° e 4° no art. 791-A da CLT pela Lei
13.467/17, responsabilizando-se a parte sucumbente, seja a autora ou a
demandada, pelo pagamento dos honorarios advocaticios, ainda que
beneficiaria da justica gratuita, o que reflete a intencdo do legislador de
desestimular lides temerarias, conferindo tratamento isondmico aos
litigantes. Tanto é que o § 5° do art. 791-A da CLT expressamente dispos
acerca do pagamento da verba honoraria na reconvengdo. Ademais, ndo se
constata com isso nenhum tipo de vulnerag&o ao principio do livre acesso ao
Poder Judiciéario (art. 5°, XXXV, da CF). Isso porque, se fizer jus a gratuidade
da justica, a Parte terd de arcar com os honorarios sucumbenciais apenas se
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tiver créditos judiciais a receber, pois nesse caso ja ndo podera escudar-se em

pretensa insuficiéncia econémica. 6. Percebe-se, portanto, que o art. 791-A,
8 4° da CLT ndo colide com o art. 5°, caput, XXXV e LXXIV, da CF, ao
revés, busca preservar a jurisdicdo em sua esséncia, como instrumento
responsavel e consciente de tutela de direitos elementares do ser humano
trabalhador, indispensaveis a sua sobrevivéncia e a da familia. 7. Ainda,
convém ressaltar ndo ser verdadeira a assertiva de que a imposicdo de
pagamento de honorarios de advogado aquele que se declara pobre na forma
da lei implica desvio de finalidade da norma, onerando os que necessitam de
protecdo legal, maxime porque no préprio § 4° do art. 791-A da CLT se
visualiza a preocupacdo do legislador com o estado de hipossuficiéncia
financeira da parte vencida, ao exigir o pagamento da verba honoraria apenas
no caso de existéncia de crédito em juizo, em favor do beneficiério da justica
gratuita, neste ou em outro processo, capaz de suportar a despesa que lhe esta
sendo imputada, situacdo, prima facie, apta a modificar a sua capacidade
financeira, até entdo de miserabilidade, que justificava a concessdo de
gratuidade, prestigiando, de um lado, o processo responsavel, e
desestimulando, de outro, a litigancia descompromissada. 8. Por todo o
exposto, ndo merece reforma o acordao regional que manteve a imposicao
de pagamento de honoréarios advocaticios ao Reclamante sucumbente, ndo
havendo espaco para a aplicagdo da Simula 219, I, do TST a hipotese dos
autos, restando incolumes os dispositivos apontados como violados na
revista. Recurso de revista ndo conhecido nesse aspecto.” (RR - 45-
45.2018.5.06.0401, Relator Ministro 1Ives Gandra
Martins Filho, Data de Julgamento: 06/11/2019, 4°2
Turma, Data de Publicacdo: DEJT 08/11/2019).

“RECURSO DE REVISTA. RECLAMACAO TRABALHISTA
AJUIZADA  POSTERIORMENTE A LEI N°  13.467/2017.
TRANSCENDENCIA JURIDICA. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA. ARTIGO 791-A, § 4° DA
CLT. Ha de se reconhecer a transcendéncia juridica, nos termos do art. 896-

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cddigo 1003B84DCT725F7F46F

A, 81° IV, da CLT, em razdo da questdo nova em torno da interpretacdo da
legislagdo trabalhista. Com efeito, o recurso de revista traz novo debate a esta
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Corte Superior, qual seja, da aplicacéo do artigo 791-A, 8 4° da CLT, com a

redacdo dada pela Lei n® 13.467/2017, que prevé o pagamento de honorarios
sucumbenciais, mesmo se a parte for beneficiaria da justica gratuita. Logo, a
demanda oferece transcendéncia com relacéo aos reflexos gerais de natureza
juridica, nos termos do art. 896-A, 8§ 1°, IV, da CLT.

RECLAMACAO TRABALHISTA AJUIZADA POSTERIORMENTE A
LEI N° 13.467/2017. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA. ARTIGO 791-A, § 4° DA
CLT. Nos termos da IN 41/18 do TST, art. 6°, "na justica do trabalho, a
condenacdo em honorarios advocaticios sucumbenciais, prevista no art. 791-
A, e paragrafos, da CLT, sera aplicavel apenas as agdes propostas apos 11 de
novembro de 2017 (Lei n® 13.467/2017). Nas acOes propostas anteriormente,
subsistem as diretrizes do art. 14 da Lei n°® 5.584/74 e das Sumulas n° 219 e
329 do TST". Considerando-se que a presente reclamacdo trabalhista foi
ajuizada na vigéncia da referida lei, em 22/02/2018, a condenacdo do autor
ao pagamento dos honorarios advocaticios sucumbenciais, apesar de ser
beneficiario da justica gratuita, encontra amparo no artigo 791-A, § 4°, da
CLT, o qual ndo viola o indigitado artigo da Constituicdo da Republica.
Precedentes. Recurso de revista ndo conhecido.”

(RR - 1000163-78.2018.5.02.0089, Relator Ministro
Alexandre de Souza Agra Belmonte, Data de
Julgamento: 25/09/2019, 32 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 27/09/2019).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO SOB A EGIDE DAS LEIS Nos 13.015/2014, 13.105/2015 E
13.467/2017. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
ACAO AJUIZADA APOS A VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017.
CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 791-A, 8§ 4°, DA CLT. 1. A Reforma
Trabalhista, implementada pela Lei n® 13.467/2017, sugere uma alteracdo de

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cddigo 1003B84DCT725F7F46F

paradigma no direito material e processual do trabalho. No ambito do
processo do trabalho, a imposicdo pelo legislador de honorérios
sucumbenciais ao reclamante reflete a intencdo de desestimular lides
temerarias. E uma opgéo politica. 2. Por certo, sua imposicio a beneficiarios
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da Justica gratuita requer ponderacdo quanto a possibilidade de ser ou ndo

tendente a suprimir o direito fundamental de acesso ao Judiciario daquele que
demonstrou ser pobre na forma da Lei. 3. Nao obstante, a redacdo dada ao
art. 791, 8 4°, da CLT, demonstrou essa preocupagao por parte do legislador,
uma vez que so serd exigido do beneficiario da Justica gratuita o pagamento
de honorérios advocaticios se ele obtiver créditos suficientes, neste ou em
outro processo, para retird-lo da condicao de miserabilidade. Caso contrério,
pendera, por dois anos, condi¢do suspensiva de exigibilidade. A constatacdo
da superacdo do estado de miserabilidade, por ébvio, € casuistica e
individualizada. 4. Assim, o0s condicionamentos impostos restauram a
situacdo de isonomia do atual beneficiario da Justica gratuita quanto aos
demais postulantes. Destaque-se que 0 acesso ao Judiciario € amplo, mas ndo
incondicionado. Nesse contexto, a acdo contramajoritaria do Judiciario, para
a declaragé@o de inconstitucionalidade de norma, ndo pode ser exercida no
caso, em que ndo se demonstra violacao do principio constitucional de acesso
a Justica. Agravo de instrumento

conhecido e desprovido.” (AIRR - 2054-06.2017.5.11.0003,
Relator Ministro Alberto Luiz Bresciani de Fontan
Pereira, Data de Julgamento: 28/05/2019, 32 Turma,
Data de Publicacdo: DEJT 31/05/2019).

“[..] 2. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
ACAO AJUIZADA APOS A VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2018. O
Tribunal Regional, ao condenar o reclamante ao pagamento de honoréarios
advocaticios de sucumbéncia previstos no art. 791-A da CLT, limitou-se a
aplicar disposicéo legal expressa e plenamente vigente ao caso concreto, que
se subsumiu aquela norma juridica, em consonancia com a IN n° 41 desta
Corte, 0 que, por 6bvio, ndo viola os arts. 1°, 111, 5°, XXXV e LXXXIV, e 7°,

X,daCF.[...]” (AIRR - 10184-51.2018.5.03.0074, Relatora
Ministra Dora Maria da Costa, Data de Julgamento:
19/03/2019, 82 Turma, Data de Publicacdo: DEJT
22/03/2019) .

No caso, a reclamacdo trabalhista foi ajuizada apds
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a vigéncia da Lei n® 13.467/2017, motivo pelo qual deve ser aplicado
o disposto no art. 791-A, e paréagrafos, da CLT, sujeitando-se a parte
reclamante a condenacdo em honordrios de sucumbéncia, mesmo sendo
beneficidria da gratuidade de Jjustica. Incdlumes os dispositivos
legais indicados pela parte recorrente.

Assim, deve ser mantida a decisdo que condenou a
parte

autora ao pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais, na forma

do art. 791-A da CLT.

Ante o exposto, ndo conheg¢o do recurso de revista.

1.2 MULTA PREVISTA NO ART. 477, § 8°, DA CLT.
RECONHECIMENTO EM JUIZO DO VINCULO EMPREGATICIO. TRANSCENDENCIA
POLITICA RECONHECIDA
A Recorrente atendeu aos requisitos previstos no
art. 896, § 1°-A, da CLT (redacdo da Lei n® 13.015/2014), quanto ao
tema em destaque.
Conforme visto no tépico anterior, na forma do art.
247 do RITST, o exame prévio e de oficio da transcendéncia deve ser
feito a luz do recurso de revista. O reconhecimento de que a causa
oferece transcendéncia pressupde a demonstracdo, no recurso de
revista, de tese hdbil a ser fixada, com relacdo aos reflexos gerais
de natureza econbmica, politica, social ou juridica, a que se refere
o § 1° do art. 896-A da CLT.
No caso, o Reclamante pretende a condenacdo da
Reclamada ao pagamento da multa prevista no art. 477, §8°, da CLT.
Aponta violacédo do art. 477, § 8°, da CLT.
Consta do acdérdio:
“Das multas dos artigos 467 e 477, ambos da CLT.
A controvérsia instaurada acerca da existéncia do vinculo
empregaticio, e dai ao direito a verbas rescisorias, afasta a aplicacdo das
multas dos artigos 467 e 477, ambos da CLT.

Nego provimento”.

Como se observa, o Tribunal Regional entendeu que a
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controvérsia acerca do vinculo de emprego afasta a possibilidade de

condenacdo da multa prevista no art. 477, § 8°, da CLT.
A decisdo de origem estd em desarmonia com o
entendimento consolidado desta Corte Superior, no sentido de que, o
reconhecimento apenas em juizo do vinculo empregaticio ndo afasta o
direito ao recebimento da multa prevista no art. 477, § 8°, da CLT.
Eis o teor da Sumula n° 462 do TST:
"MULTA DO ART. 477, § 8, DA CLT. INCIDENCIA.
RECONHECIMENTO JUDICIAL DA RELACAO DE EMPREGO
(Republicada em razéo de erro material) - DEJT divulgado em 30.06.2016
A circunstancia de a relacdo de emprego ter sido reconhecida apenas
em juizo ndo tem o conddo de afastar a incidéncia da multa prevista no art.
477, 88° da CLT. A referida multa ndo serd devida apenas quando,
comprovadamente, o empregado der causa & mora no pagamento das verbas
rescisorias".

Dessa forma, a decisdo recorrida contraria a Sumula
n® 462 do TST e ofende o art. 477, § 8°, da CLT, razdo pela qual se
reconhece a transcendéncia politica da causa (art. 896-A, § 1°, II,
da CLT), no particular.

Assim sendo, reconheco a existéncia
de transcendéncia politica da causa e, em consequéncia, conhego do

recurso de revista.
2. MERITO

2.1 MULTA PREVISTA NO ART. 477, § 8°, DA CLT.
RECONHECIMENTO EM JUIzO DO VINCULO EMPREGATICIO
Em razdo do conhecimento do recurso de revista por

violacdo do art. 477, § 8°, da CLT, seu provimento é medida que se

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cddigo 1003B84DCT725F7F46F

impde, para condenar a Reclamada ao pagamento da multa prevista no
art. 477, § 8°, da CLT.

ISTO POSTO
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ACORDAM o0s Ministros da Quarta Turma Tribunal
Superior

do Trabalho, a unanimidade:

(a) reconhecer a transcendéncia juridica quanto ao
tema “HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. BENEFICIARIO DA JUSTICA
GRATUITA. POSSIBILIDADE. ACAO AJUIZADA APOS A VIGENCIA DA LEI N°
13.467/2017” e nado conhecer do recurso de revista;,

(b) reconhecer a transcendéncia politica quanto ao
tema “MULTA PREVISTA NO ART. 477, § 8°, DA CLT. RECONHECIMENTO EM
JUIZO DO VINCULO EMPREGATICIO”, conhecer do recurso de revista quanto
ao toéopico, por violacdo do art. 477, § 8°, da CLT, e, no mérito, dar-
lhe provimento, para condenar a Reclamada ao pagamento da multa
prevista no art. 477, § 8°, da CLT.

Custas processuais inalteradas.

Brasilia, 20 de maio de 2020.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)

ALEXANDRE LUIZ RAMOS
Ministro Relator
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